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Vorwort

Dem umweltvertraglichen Ausbau regenerativer Energien kommt eine zentrale Be-
deutung fur das Erreichen der Klimaschutzziele aber auch der Sicherung der Ener-
gieversorgung zu.

Die Identifizierung von konfliktarmen und fachlich geeigneten Potenzialflachen flr
Windenergie ist ein Baustein im Rahmen des regionalen Energiekonzeptes bzw. der
Fortschreibung des Regionalen Raumordnungsplanes Rheinhessen-Nahe. Er dient
insbesondere der Sicherung der Flachenbeitragswerte des WindBG auf regionaler
Ebene unter Wirdigung aller hier sinnvoll betrachtbaren Faktoren. Die Steuerung
und Planung von Windenergieanlagen ist aufgrund der Eigenschaften und Wirkwei-
sen der Anlagen ein komplexes Thema welches neben allgemeinen planerischen
und funktionalen Aspekten insbesondere zahlreiche umweltfachliche Fragestellun-
gen betrachten muss. Gleichzeitig ist allerdings auch die rdumliche Planungsebene
der Regionalplanung zu bertcksichtigen, die in einem mal3stablichen Zusammen-
hang arbeitet, welcher vielen Detailfragen nicht oder nur sehr bedingt offensteht.

Die nachfolgende Arbeit ist zweigeteilt. Der erste Teil (Teil A) umfasst die Potenti-
alstudie. Hier werden die zu bericksichtigenden Kriterien definiert und die Auswabhl-
methodik beschrieben, mit der die Grundauswahl einer Flachenkulisse innerhalb
fachlich geeigneter und konfliktarmer Raume madglich wurde.

Die aktuelle Kulisse der Potenzialflachen ergibt sich aus den Ergebnissen dieser
Studie, aber auch aus den Rickmeldungen aus den Beteiligungsschritten im Nach-
gang der Studie sowie in der Zwischenzeit aktualisierten fachlichen Planungsgrund-
lagen. Auf dieser Basis erfolgten Beschlisse der Regionalvertretung, welche die
Kulisse weiter prazisiert haben.

Um eine Voreinschatzung der Eignung aber auch der mégliche Konflikte und der
sonstigen relevanten umweltfachlichen Gegebenheiten zu erlangen, wurde jede der
Einzelflachen einer Standortbezogenen Umweltprifung unterzogen (Teil B). Diese
ist Grundlage und Vorarbeit fur die Strategische Umweltprafung (SUP), welche im
Rahmen der Teilfortschreibung des Regionalen Raumordnungsplanes zu erstellen
ist. Daher orientiert sie sich in Inhalt und Aufbau ebenfalls bereits an der gemein-
schaftlichen Richtlinie zur Strategischen Umweltprifung (SUP T Richtlinie 2001/42
EG). Die Ausfuhrungen dieses Kapitels dienen somit insbesondere zur Erlauterung
und Vertiefung der in den Steckbriefen betrachteten Belange sowie der Beurtei-
lungsmal3stabe, welche jeweils angewendet wurden. Betrachtet wurden allerdings
auch diejenigen Aspekte, welche aus mafl3stablichen aber auch fachlichen Grinden
nicht vollumfanglich in die Bewertungen einflie3en konnten.
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Teil A Ziel und Methodik der Potentialstudie
1 Ziel der Untersuchung

Zur gro3raumigen Steuerung der Energiegewinnung aus erneuerbaren Quellen be-
absichtigt die Planungsregion Rheinhessen-Nahe die Erstellung eines entsprechen-
den Energiekonzeptes als Basis der Fortschreibung des Regionalen Raumord-
nungsplanes. Inhaltliche Schwerpunkte sind hier aufgrund ihrer teils erheblichen
Raumwirkungen Anlagen zur Windenergiegewinnung oder grol3flachige Freiflachen-
photovoltaikanlagen.

Zur Vorbereitung dieses regionalen Energiekonzeptes erfolgten separate Potenzial-
studien fur beide Energietrager.

Inhalt der vorliegenden Teilstudie ist das Thema Windenergie, welche bereits Modi-
fikationen auf der Basis eingegangener Stellungnahmen im Rahmen der Beteili-
gungsschritte enthalt. Zudem wurden relevante Informationen des im November
durch das LfU bzw. das Ministerium fir Umwelt Klimaschutz und Energie herausge-
gebenen Fachbeitrags Artenschutz! beriicksichtigt, welche sowohl die Flachenku-
lisse als auch die Aussageschéarfe der SUP beeinflusst haben.

1 Vgl. Fachbeitrag Artenschutz fiir die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz i.V.m. Geoda-
ten von Schwerpunktrdumen, Landesamt fir Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 2023

3
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2 Herangehensweise und Ergebnisse der Arbeitsschritte

Die im Rahmen der Untersuchung angewendete Vorgehensweise ist stufenweise
erfolgt, die jeweiligen Einzelschritte werden nachfolgend erlautert:

Darstellung von Nutzungen und
Ermittlung von Festlegungen, die der Entwicklung von Hahe o
| Ausschlussgebieten WEA aus funktionalen Griinden
R _ entgegenstehen
£ Fldchenkulisse Stufe |
=
5 ‘
_’; lla Normative eder planerisch/ funktionale Flichenausschluss
= Ausscheiden aus normativen Ausschlussflachen
= und/ oder funktionalen Griinden
]
g b Ausschluss aufgrund mangelnder Eignung ach o
. . - . Flachenausschluss
z Flachenkulisse der Il Stufe (Windhéffigkeit)
Z
& _ ;
Kennzeichnungen sonstiger
I I I Konfliktanalyse normativer oder planerischer
Konflikte innerhalb des
verbleibenden Untersuchungsraumes
| Priffung der verbliebenen | Untersuchung und Bewertung des
IV Eaunitaess verbliebenen Untersuchungsraumes,

Festlegung von Potenzialflachen

Potenzialflichen

=
=
3
=
- | Flachenkulisse |

SUP

Empfehlungen

Abb. 1: Ablaufschema Potentialstudie 2

2.1 Stufe I: Definition grundséatzlicher Ausschlussgebiete

Grundsatzlich bezieht sich die Untersuchung auf den gesamten Raum der Planungs-
gemeinschaft Rheinhessen-Nahe. Bereits zu Beginn werden diejenigen Gebiete aus
der Untersuchung herausgenommen, in denen Windenergiegewinnung grundsatz-
lich nicht sinnvoll maglich ist. Dies betrifft im Wesentlichen bereits durch vorhandene
oder rechtsverbindlich geplante Nutzungen belegte Flachen:

A Wohnbauflachen, Dorf-/Mischgebiete sowie Einrichtungen fur Gesundheit, Bil-
dung und Kultur

Wohnbauflachen und Flachen mit gemischter Nutzung im Aul3enbereich
Industrie- und Gewerbeflachen, Abbauflachen
Flachen fur Ver- und Entsorgung

Einrichtungen fur Bildung, Kultur, Freizeit und Erholung, Wochenendhausge-
biete, Freizeitparks, Ferienparks, Campingplatze

Militarische Anlagen/ Sondergebiete fur militdrische Zwecke
Verkehrsflachen
Sonstige tatsachlich genutzte Flachen

> > > >

> v D

2 Grafik: eigene Darstellung WSW Partner 2023
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Insgesamt wurden damit rund 11% des Untersuchungsraumes ausgeschlossen.

Ausschlussflichen
Wohnbauflache
Gem. Bauflache
Gewerbe-/ Industrie
Sonderbauflache
Flachen Luftverkehr

Truppenlbungsgelande Baumholder

Verkehrstrassen inkl. Abstande

Abb. 2: Grundsatzliche Ausschlussflachen 3

2.2 Stufe |I: Aufzeigen weiterer Restriktionen und Tabuflachen

Zusatzlich zu den bereits mit Nutzungen belegten Flachen stehen verschiedene ge-
setzliche bzw. normative Festlegungen innerhalb des Untersuchungsraumes der
Windenergiegewinnung entgegen, welche einen Ausschluss aus der raumlichen Ku-
lisse erfordern.

Darunter fallen rechtlich festgesetzte Schutzgebiete, die der Nutzung der Windener-
gie als offentlicher Belang beispielsweise aus Grinden des Natur- und Artenschut-
zes oder des Ressourcenschutzes entgegenstehen. Auch spielen Nutzungsanspri-
che eine Rolle, die durch fachrechtliche Genehmigungen gesichert und mit der
Windenergienutzung unvereinbar sind, wie beispielsweise konzessionierte Rohstoff-
abbauflachen. Weiterhin werden Abstandserfordernisse zu empfindlichen Nutzun-
gen und Infrastrukturen in Form von Pufferzonen in den Katalog der Ausschlusskri-
terien einbezogen.

Neben diesen gesetzlichen/ normativen Ausschlusskriterien gibt es zusatzliche As-
pekte, die prinzipiell einer planerischen Abwagung zuganglich sind, aber einen so
hohen Konflikt gegentber der Windenergiegewinnung darstellen, dass auf der
Ebene der Regionalplanung ein Ausschluss gerechtfertigt ist. Da die Vorranggebiete
fur Windenergiegewinnung zukutnftig keine Ausschlusswirkung entfalten werden, ist

3 Grafik: eigene Darstellung WSW Partner 2023 Basis: Raumnutzungsdaten, Ubermittelt durch die PG
Rheinhessen-Nahe 2022.
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es nach wie vor moglich, auf der Basis einzelfallbezogener Untersuchungen auf lo-
kaler Ebene Anlagen auch innerhalb dieser Ausschlussraume zu errichten.

Im Folgenden werden die einzelnen Ausschlussgebiete thematisch sortiert vorge-
stellt, wobei jeweils dargelegt wird, ob es sich um ein gesetzliches/ normatives Kri-
terium handelt, der Ausschluss auf einer planerischen Abwagung oder auf sonstigen
Informationen beruht. Am Ende wird jeweils ergédnzend zu jedem einzelnen Themen-
feld benannt, wie viel Flache dadurch von der weiteren Betrachtung fir die Eignung
zur Windenergienutzung begrindet ausgeschlossen ist.

Realnutzungen / Schutzabstande

Abstande zu Ausschluss Gesetzliches Tabukriterium  fir Bebauungsplane/ planeri-
A Wohngebieten, | 900m Pufferzo- sches Tabukriterium fuir Flachen in Flachennutzungspla-

Misch-, Dorf-, nen NI
Kern- und urba- Gem. 4. Teilfortschreibung LEP 1V: 900 m

nen Gebieten Die Bemessung der Mindestabstande zu den aufgefiihrten
A Einrichtungen Baugebietsklassen ist von der Mitte des Mastfu3es der Wind-
fur Gesundheit, energieanlage ausgehend vorzunehmen. (Somit sind die auf
Bildung, Kultur di ese Weise abgegrenzt enu-fl nd
chen anzusehen)

Diese Vorgabe des LEP |V gilt vom Grundsatz her fur Flachen
in Bebauungsplanen. Da diese jedoch aus Flachennutzungs-
planen entwickelt werden, wurden im Rahmen der Studie die
entsprechenden Flachenkategorien in Flachennutzungsplanen
zur Ermittlung der regionalplanerischen Abstande herangezo-
gen (planerisches Tabukriterium). Da nicht in allen Fallen die
auf FNP-Ebene getroffenen Planungsabsichten bereits in
Form von Bebauungsplanen manifestiert wurden, soll auf
diese Weise vermieden werden, durch ggf. kontrare Darstel-
lungen auf Ebene der Regionalplanung Konflikte fir lokale
Planungen zu erzeugen. Auf Ebene lokaler Planungen sind
somit ggf. Konkretisierungen maoglich.

Herausforderung:

Zahlreiche der aufgefiihrten Nutzungen sind in FNPs als Son-
derbauflachen dargestellt. Da Uiber die Attribute nicht flachen-
deckend eine hinreichende Genauigkeit der jeweiligen Zweck-
bestimmungen der SO-Flachen gegeben war, erfolgte die
konkrete Zuordnung in Teilen handisch. Somit bestehen ange-
sichts der GrolRe des Gesamtraumes Restunsicherheiten, die
ggf. einzelfallbezogen zu priifen sind. In wenigen Einzelfallen
wurden Flachen in Potentialflachen Gbernommen, wenn sie
bereits rechtskraftig in Flachennutzungsplanen enthalten sind,
da hier davon ausgegangen wird, dass hier spezifische lokale
Gegebenheiten die Konflikttréachtigkeit senken.

A Kurgebiete, Kur-
kliniken.

Abstande zu Ausschluss Planerisch festgelegtes Tabukriterium:

Aulenbereichs- 400m Pufferzo- Windkraftanlagen kénnen mit inrer optisch bedrangenden Wir-
nutzu_ngen/ w. nen kungen gegen das nachbarschutzende Ricksichtnahmegebot
Aussiedlerho- verstoRen. Die Zumutbarkeit kann hier allerdings nur Einzel-
fen fallbezogen gepriift werden. Als Richtschnur stellt hierzu
§249(10) BauGB fest: Aer 6ffentliche Belang einer optisch
bedrangenden Wirkung steht einem Vorhaben nach § 35 Ab-
satz 1 Nummer 5, das der [] Nutzung der Windenergie dient,
in der Regel nicht entgegen, wenn der Abstand von der Mitte
des MastfuRes der Windenergieanlage bis zu einer zulassigen
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baulichen Nutzung zu Wohnzwecken mindestens der zweifa-
chen Hohe der Windenergieanlage entsprichti Ge ht ma
einer Durchschnittshéhe der Anlagen von 200 m. aus (Mast +
Rotor) ergibt sich daraus der hier gewahlte Mindestabstand.

Herausforderung:

Wohnnutzungen im AuBenbereich gehen aus Flachennut-
zungsplandaten nicht vollstandig hervor, da diese haufig nur
mit einem Symbol gekennzeichnet sind. Auch die ALKIS-
Daten sind hier nur bedingt weiterfihrend, da landwirtschattli-
che Aussiedler nicht als Wohn- sondern als Gemischte Nut-
zungen enthalten sind. Daher wurden letztere fiir die Ab-
standsberechnungen herangezogen. In diesen Mischflachen
finden sich allerdings auch landwirtschaftliche Betriebsge-
baude ohne angegliederte Wohnnutzungen. Es werden also
ggf. zusatzliche Prifungen und Anpassungen erforderlich.

Abstande zu Fe-
rienwohnanla-

Ausschluss
750m Pufferzo-

Planerisch festgelegtes Tabukriterium:
Vom Grundsatz her waren fur diese Wohnnutzungen die Ab-

ge"n/ Camping- nen standsregelungen der oben genannten AuRenbereichsnutzun-
platzen etc. gen anzulegen. Hier wird allerdings aufgrund der Erholungsfunk-
tion ein héherer Schutzanspruch gesehen, und der Abstand auf
750m erhoht. Im Einzelfall ist zu prifen, ob ggf. Anpassungen
erforderlich werden.
StralRenverkehr/ Ausschluss: Gesetzliches Tabukriterium :
Anbauverbots- Autobahn: Nach § 9 Abs. 1 Nr. 1 FStrG sind Hochbauten in Anbauver-
zonen halbe Fahrbahn botszonen verboten
plus 40 m Anbaubeschrankungszonen nach § 9 Abs. 2 und § 22 Abs.
BundesstralRen: 2 StrG sind nicht zu den harten Tabukriterien zu zahlen, da

halbe Fahrbahn
+20m

Landesstraf3e:
halbe Fahrbahn
+20m

Kreisstral3en:

Genehmigungen baul. Anlagen unter bestimmten Vorausset-
zungen lediglich der Zustimmung Ubergeordneter Stellen be-
durfen.

Herausforderung:

Die gelieferten Liniendatensatze bilden die relevanten Ver-
kehrsflachen nicht ab. Daher wird angenommen, dass die Li-

Halbe Fahr- nien etwa die Mitte der Verkehrsflachen kennzeichnen. Pau-
bahn + 15m schalisierend wird daher ein Abstand fur die Breite der jeweili-
gen Richtungsfahrbahn angerechnet:
Schienenver- Ausschluss: Planerisch festgelegtes Tabukriterium:
kehr/ Anbauver- 60 m LEisenbahnG § 18 bei weniger als 60 m Zustimmung Landes-

botszonen

betrieb Mobilitat erforderlich.

Abstande, gemessen von der Turmachse, groRer als 1,5 x
(Rotordurchmesser plus Nabenhohe) gelten im Allgemeinen in
nicht besonders eisgefahrdeten Regionen als ausreichend. In
anderen Fallen ist die Stellungnahme eines Sachverstandigen
erforderlich. Daher werden zundchst 60m als Ausschluss ge-
wertet. Im Rahmen der Einzelplanung ist der tatséchlich erfor-
derliche Abstand konkret zu bestimmen.

Herausforderung:

Die gelieferten Liniendatenséatze bilden die relevanten Ver-
kehrsflachen nicht ab. Daher wird angenommen, dass die Li-
nien etwa die Mitte der Trassen kennzeichnen. Aufgrund der
erheblichen Schwankungsbreite von Bahnanlagen wird jedoch
ausschlieBlich der Abstand zum Liniendatensatz dargestellt.
Differenzen bzw. Zuschlage sind somit einzelfallbezogen zu
berlcksichtigen.
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Verkehrslande- Ausschluss Planerisch festgelegtes Tabukriterium:
platze (Bestand Pauschale Abstandsflachen gem. TPWE

und Planung Puffer: 2.500 m (Ausnahme Flugplatz MZ-Finthen 4.000 m:
Platzrunden)

Im Rahmen der Einzelplanung ist der tatséchlich erforderliche
Abstand konkret zu bestimmen.

Abstand zu ge- Ausschluss Planerisch festgelegtes Tabukriterium:

plantem Re- Puffer:500 m i festgelegt auf der Basis fachlicher Informatio-

chenzentrum im nen im Beteiligungsverfahren.
Rhein -Selz-Park

Insgesamt wurden so rund 79% des Untersuchungsraumes ausgeschlossen:

Abb. 3: Weitere Restriktionen und Tabuflachen #

Gewasser -, Natur - und Artenschutz

Kriterien Anwendung Bindung/ Erlauterung / Begriindung
Wasserschutz- Ausschluss Gesetzliches Tabukriterium :
gebiet Zone |

Ausschluss der Errichtung baulicher Anlagen gem.8 52 Abs.1

(Trink - und Heil- WHG; zudem Ausschluss durch Z 163 d LEP 1V, 3. Teilfort-

guellenschutz-

' schreibung
gebiete)
Wasserschutz - Ausschluss Planerisch festgelegtes Tabukriterium:
gebiet Zone Il

Festlegung nach Stellungnahme der zustandigen Fachbe-

(Trink - und Heil - hérde im Rahmen der Anhérung.

quellenschutz -
gebiete)

4 Grafik: eigene Darstellung WSW Partner 2023 Basis: Raumnutzungsdaten, tbermittelt durch die PG

Rheinhessen-Nahe 2022
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Gesetzliche
Uberschwem-
mungsgebiete

Ausschluss

Planerisch festgelegtes Tabukriterium

Aus den Bestimmungen des §78 WHG lasst sich aufgrund der
definierten Ausnahmetatbestéande zwar kein grundséatzlicher
Ausschluss ableiten. Die gesetzlichen Uberschwemmungsge-
biete ibernehmen jedoch neben dem Hochwasserschutz
auch naturschutzfachliche Aufgaben i dokumentiert durch die
automatisierte Integration in den landesweiten Biotopverbund.
Dieser Funktion soll durch den Ausschluss dieser Gebiete auf
regionalplanerischer Ebene Rechnung getragen werden. Auf
lokaler Ebene sind damit weiterhin auch Anlagen innerhalb
dieser Gebiete denkbar.

FlieBgewasser,

stehende Ge-
wasser

Orientierungs-
kriterium

Planerisch festgelegtes Tabukriterium

Im Bereich vorhandener Gewasser sind Anlagen grundsétz-
lich nicht mdglich, zu diskutieren ist der Umgang mit den erfor-
derlichen Schutzstreifen.

Herausforderung:

Die Liniendatenséatze bilden die tatséchlichen Gewasserflachen
nicht ab. Aufgrund der erheblichen Schwankungsbreite kann
ausschlieRRlich der Abstand zum Liniendatensatz bericksichtigt
werden. Daher dienen die Daten als Orientierungskriterium

Naturschutzge-
biete

Ausschluss

Gesetzliches Tabukriterium:

§ 23 Abs.2 BNatSchG enthélt ein absolutes Veranderungsver-
bot, welches eine Windenergienutzung ausschlief3t.

Biotope nach §
30 BNatSchG/
815 LNatSchG

Ausschluss
(Orientierung)

Gesetzliches Tabukriterium:

830 BNatSchG: Verbot der Beeintrachtigung oder Zerstérung
(Vorbehaltlich von Ausnahmegenehmigungen). Die in der Re-
gel eher kleinflachigen Biotope sind zu schitzen, kénnen al-
lerdings haufig im Rahmen der Windparkkonfiguration berlck-
sichtigt werden. Daher werden sie als Orientierungshilfe dar-
gestellt.

Herausforderung:

Die Daten des Landes bilden aufgrund des jeweiligen Erfas-
sungsdatums nicht flachendeckend den aktuellen Bestand ab.
U.a. verschiedene Grinlandbiotope sowie die im Jahr 2021
erganzten Typen sind in der Regel nicht enthalten und daher
auf lokaler Ebene im Planungsfall zu bertcksichtigen.

Vogelschutzge-
biet

Ausschluss:
VSG mit WEA-
sensiblen Ziel-
vogelarten °

Planerisch festgelegtes Tabukriterium:
Ausschluss aufgrund sehr hohem Konfliktpotential

Landesweit be- Ausschluss Planerisch festgelegtes Tabukriterium:

deutsame Rast- Ausschluss aufgrund sehr hohem Konfliktpotential
gebiete wind-

energiesensib-

ler Vogelarten ©

Nationalpark Ausschluss Gesetzliches Tabukriterium:

Gem. A4 des Nationalparkgeset
nalparks [], in einem Uberwiegenden Teil seines Gebiets den
moglichst ungestdrten Ablauf der Naturvorgéange in ihrer na-
turlichen Dynamik zu gewéhrleisten. Die Errichtung von WEA

Vgl. Fachbeitrag Artenschutz fir die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz i.V.m. Geoda-
ten von Schwerpunktrdumen, Landesamt fir Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 2023
Vgl. Fachbeitrag Artenschutz fiir die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz i.V.m. Geoda-
ten von Schwerpunktrdumen, Landesamt fir Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 2023

9
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wird ausdriicklich ausgeschlossen, gem. 816 des National-
parkgesetzes kbnnen Ausnahmegenehmigung erteilt werden,
sofern der Zweck nach 84 (s.0.) nicht entgegensteht.

Der Ausschluss wird zudem durch Z 163d des LEP IV besta-
tigt.

Waldfunktionen
mit besonderem
Schutzanspruch

Ausschluss:

Naturwaldreser-
vate, Erosions-
schutzwald,
forstliche Ver-
suchsflachen,
Flachen im Ern-
tezulassungsre-
gister

Planerisch festgelegtes Tabukriterium:

Nach Z 163 RROP ist die Waldfunktion kein Ausschlusskrite-
rium fur die Windenergienutzung. Nach LEP IV sollen mindes-
tens zwei Prozent der Waldflache des Landes fir die Wind-
energienutzung ausgewiesen werden.

Damit wurden Waldflachen grundsatzlich in die Flachenku-
lisse aufgenommen. Ausnahmen sind die folgenden Funktio-
nen mit besonderer Empfindlichkeit gegentber Veranderun-
gen oder Verlust:

A Naturwaldreservate -> hoher naturschutzfachlicher Schutzan-
spruch

A Erosionsschutzwald -> bes. Bedeutung fiir den Erosions-
schutz an Steilhédngen, zudem baulich kaum geeignet

A Forstliche Versuchsflachen -> bes. Funktion fur die For-
schung

A Flachen im Erntezulassungsregister -> bes. Funktion fur die

langfristige Sicherung der Forstbestande

10
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Insgesamt wurden so rund 27% des Untersuchungsraumes ausgeschlossen:

Tatsachliche Nutzungen Bestand

Tabuflachen Wasserschutz

I Wasserschutzgebiet Zone I
Wasserschutzgebiet Zone II

Bl Uberschwemmungsgebiet gesetzlich

Abb. 4: Tabuflachen Wasserschutz 7

Tatséchliche Nutzungen Bestand

Tabuflachen Naturschutz

D Nationalpark

D Naturschutzgebiet
. Biotop Pauschalschutz

. empfindliche Waldfunktionen

VSG mit WEA-sensiblen Zielvogelarten

(Artenschutzfachlicher Beitrag - Kat. I)

Landesweit bedeutende Rastgebiete WEA-sensibler Vogelarten
(Artenschutzfachlicher Beitrag - Kat.I)

Abb. 5: Tabuflachen Naturschutz 8

11
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Landschaftsschutz

Kriterien Anwendung Bindung/ Erlauterung / Begriindung

UNESCO- Ausschluss Planerisch festgelegtes Tabukriterium

Welterbe Obe- Ausschlussgebiete nach RROP aufgrund der besonderen

res Mittelrhein- Schutzwiirdigkeit dieser Raume

tal, Landesweit

bedeutsame

historische Kul-

turlandschaften

Gebiete mit Ho- Ausschluss al- Planerisch festgelegtes Tabukriterium:

henbegrenzung ler nach Anla- Schutzbereiche im Anschluss an das UNESCO-Welterbe, in

auferhalb Rah- genhche ge- denen WEA nur errichtet werden dirfen, wenn sie eine be-

menbereich des staffelter Zo- stimmte Hohe nicht tiberschreiten. Um innerhalb der Vorrang-

UNESCO- nen gebiete eine mdglichst uneingeschrankte Ausnutzung der Fla-

Welterbes chen fur WEA mdéglich sein soll, werden die Gebiete mit Ein-
schrankungen aus der Suchkulisse ausgenommen.

Besondere Ausschluss: Planerisch festgelegtes Tabukriterium:

Landschaftsfor- Petersberg Abseits der besonders schiitzenswerten historischen Kultur-

mationen und Wiltberg landschaften befinden sich in der Offenlandschaft Rheinhes-

mit Abstand sens mit dem Petersberg und dem WiRberg zwei besonders
(2000m) pragnante Landschaftsformationen, deren Eindruck nicht

durch dominante WEA visuell Gberpragt werden sollen. Daher
wird hier ein Abstand von 2000m vorgesehen.

Grafik: eigene Darstellung WSW Partner 2023 Basis: Raumnutzungsdaten, Ubermittelt durch die PG
Rheinhessen-Nahe 2022

Grafik: eigene Darstellung WSW Partner 2024 Basis: Geodaten, Gbermittelt durch die PG Rheinhessen-
Nahe 2022/ 2024
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Insgesamt wurden so rund 15% des Untersuchungsraumes ausgeschlossen:

Tatsachliche Nutzungen Bestand

Tabuflachen Landschaftsschutz
| weltkulturerbe Mittelrheintal

Randzone Weltkulturerbe

Hoéhenbegrenzung fur WEA

Abstand Petersberg/Wissberg (2km)

Historische Kulturlandschaften

Abb. 6: Tabuflachen Landschaftsschutz °

Ziele der Regionalplanung

Kriterien

Regionaler Bio-
topverbund

Anwendung

Ausschluss

(Ausnahmen
maglich im Fall
der Ubernahme
rechtlich gesi-

Bindung/ Erlduterung / Begriindung

Planerisch festgelegtes Tabukriterium:

Die Rdume sind von besonderer Bedeutung fir die funktionale
Sicherung des regionalen und landesweiten Biotopverbundes.
Damit ist ein Ausschluss gerechtfertigt. In Ausnahmeféllen
kénnen Verbundflachen in einen Vorrangraum integriert wer-

Abbauflachen

Vorranggebiet
far kurz- und
mittelfristigen
Rohstoffabbau

von Rohstoffen :

cherter Windfla- den, wenn es sich um die reine Ubernahme bereits abge-
chen) stimmter Windflachen handelt, in deren Planverfahren die Ver-
traglichkeit nachgewiesen wurde.
Vorrang - und Ausschluss Planerisch festgelegtes Tabukriterium:

Die Nutzung fur Windenergiegewinnung steht einem kurzfris-
tig anstehenden oder bereits genehmigten Rohstoffabbau in
aller Regel entgegen

9 Grafik: eigene Darstellung WSW Partner 2024 Basis: Geodaten, tibermittelt durch die PG Rheinhessen-

Nahe 2022

13




REGIONALEENERGIEKONZERHEINHESSENAHEO BAUSTEININDENERGIE

Insgesamt wurden so rund 5,5% des Untersuchungsraumes ausgeschlossen:

Tatsachliche Nutzungen Bestand

Tabuflachen Ziele Regionalplanung

VR Regionaler Biotopverbund

B VR Kurz- und mittelfristiger Rohstoffabbau

Abb. 7: Tabuflachen Regionalplanung *°

Der Gesamtausschluss nach dieser Phase betragt insgesamt rund 87% des Unter-
suchungsraumes.

2.3 Stufe IIb: Flachenausschluss aufgrund mangelnder Eignung als Vorrang-
gebiet

Grundsatzlich basiert die Eignung eines Gebietes fur die Windenergiegewinnung auf
zahlreichen Faktoren, die neben der Windhoffigkeit auch Fragen der verkehrlichen
und technischen ErschlieBbarkeit, der Eigentumsverhaltnisse etc. umfassen.

Pauschal auf Ebene der Regionalplanung ist aufgrund der Kleinteiligkeit der Gbrigen
Faktoren im Rahmen einer Potentialstudie nur die Frage nach der Windhoffigkeit
sinnvoll anwendbar. Eine eigene Untersuchung, in der die Windgeschwindigkeiten
in 140m Hohe an den Standorten aller bestehender Anlagen gepruft wurde, er-
brachte das Ergebnis, dass Anlagen an Standorten bis etwa 5,6m/Sek. errichtet wur-
den.

Standorte, die unter 5,6m/S ek. in 140m Hohe aufweisen, wurden daher aus der
Untersuchung ausgeschlossen. (Ausnahmen sind kleinflachige Bereiche innerhalb
eines grolReren Eignungsgebietes, die im Rahmen der Standortwahl der Anlagen
bericksichtigt werden kénnen.)

10 Grafik: eigene Darstellung WSW Partner 2023 Basis: Geodaten, Gbermittelt durch die PG Rheinhessen-
Nahe 2022
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Insgesamt wurden so rund 15,8% des Untersuchungsraumes ausgeschlossen:

Tatsachliche Nutzungen Bestand
Windgeschwindigkeiten m/sek. in 140m 0.G
- < 5,6 - Ausschluss

56-58
58-6
6-62

[62-64

[le4-66

[66-7

7-74

Abb. 8: Ausschlussflachen aufgrund geringer Windgeschwindigkeiten 1

2.4 Ergebnis nach den Stufen | und Il

Werden alle normativen und planerisch gebotenen Ausschlusskriterien einschliel3-
lich ihrer Pufferzonen angewendet, ergibt sich eine Ausschlussflache von rd.
265.363,4ha (rund 87,3%) fur die Region Rheinhessen-Nahe, so dass der verblei-
bende Untersuchungsraum rund 12,7% der Region umfasst:

Typ ‘ Anteil von Planungsregion
Flachenausschluss insgesamt: 87,3%
verbleibende Raumkulisse: 12,7%

11 Grafik: eigene Darstellung WSW Partner 2023 Basis: Geodaten, Gbermittelt durch die PG Rheinhessen-
Nahe 2022 sowie Winddaten Rheinland-Pfalz
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Ubersicht gesamt:

Ausschluss auf Grundlage normativer und planerisch gebotener  Kriterien :

.~ Ausschluss gesamt

Abb. 9: Ausschlussflachen aufgrund  normativer und planerisch gebotener Kriterien 12

Verbleibende Untersuchungskulisse nach Arbeitsschritten I-llb

-Verbleibende Kulisse

Abb. 10: Verbleibende Untersuchungskulisse nach Schritt I-llb®3

12 Grafik: eigene Darstellung WSW Partner 2024 Basis: Geodaten, Ubermittelt durch die PG Rheinhessen-
Nahe 2022

13 Grafik: eigene Darstellung WSW Partner 2024 Basis: Geodaten, (bermittelt durch die PG Rheinhessen-
Nahe 2022
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Die vorangestellten Karten belegen bereits nach Abzug der Ausschlussgebiete, dass
sich die verbliebene Flachenkulisse sehr unterschiedlich tGber die Region verteilt.

Deutlich erkennbar ist der hohe Anteil von Ausschlussflachen etwa im Naheraum
sowie im Kreis Birkenfeld, wo neben den schutzenswerten Landschaftskulissen,
Schutzgebieten und einer vergleichsweise dispersen Siedlungsstruktur nicht zuletzt
auch militarische Belange eine wesentliche Rolle spielen.

Ein weiterer Schwerpunkt der Ausschlussgebiete erstreckt sich entlang des Rheins
i beginnend mit den Welterbegebieten samt ihrer Randzonen tber den naturschutz-
fachlich hochwertigen und zudem dicht besiedelten Raum Mainz-Bingen bis hinunter
nach Worms.

Damit liegt der Schwerpunkt der nach den Schritten | und Il verbleibenden Kulisse
im rheinhessischen Hugelland sowie im Osten des Hunsricks.

Diese Raume stehen allerdings nicht uneingeschrankt fir Windenergiegewinnung
zur Verfuigung, da hier noch weitere Konflikte zu bericksichtigen sind, welche im
Einzelfall, oder auch bei gravierenden Uberlagerungen ebenfalls zum Ausschluss
fuhren kdnnen. Auch hierbei handelt es sich teils um normative, aber auch plane-
risch aus Abwéagungsiberlegungen resultierende Faktoren.

Diese Konflikte werden im nachsten Schritt betrachtet.

2.5 Stufe lll i Betrachtung weiterer relevanter Konflikte

Bei den nachfolgend angefihrten Faktoren handelt es sich ebenfalls grof3tenteils um
fachplanerische Festlegungen oder regionalplanerische Ziele. Diese sind im Rah-
men von Planungen grundsatzlich zu berlicksichtigen und kénnen letztere damit
mindestens erschweren. lhr Gewicht ist allerdings nicht so hoch anzusiedeln, dass
ein pauschaler Ausschluss aus der raumlichen Kulisse von vorneherein gerechtfer-
tigt ist. Allerdings kann bei einer hohen Anzahl sich tberlagernder Konfliktfaktoren
oder bei der Uberlagerung spezifischer Konflikte eine Planung so schwierig sein
oder so gravierende Folgen erwarten lassen, dass eine Weiterverfolgung zumindest
als regionalplanerisches Vorranggebiet nicht sinnvoll ist. Ein besonders hoher Kon-
flikt ist insbesondere im Fall der gegenseitigen Uberlagerung von Natura-2000-Ge-
bieten anzunehmen.

Daher wird nach der Auflistung und Verortung der ersichtlichen Konflikte eine Kon-
fliktuberlagerung (Addition) erfolgen, aus der die sog. Konfliktdichte eines Raumes
hervorgeht. Im Fall einer besonders hohen Konfliktdichte oder spezifischer kritischer
Uberlagerung sollten die betroffenen Raume nur in Ausnahmeféallen weiter diskutiert
werden.

Planerisch relevant sind diesbeziglich die folgenden Konfliktfaktoren (thematisch
sortiert):

17
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Fachplanungen

Wasserschutz-
gebiete& Heil-
guellenschutz-
gebiete Zone I

In den Schutzzonen Il von Trinkwassergewinnungsanlagen und in Heilquellen-
schutzgebieten gelten in der Regel Einschréankungen und Vorgaben, welche auch
die Errichtung von WEA beeinflussen kdnnen. Somit sind diese Gebiete als Kon-
flikt zu werten.

Nachrichtliche
Uberschwem-
mungsgebiete
und Risikoge-
biete au3erhalb
von Uber-
schwemmungs-
gebieten

Die entsprechenden Flachen kdnnen im Extremfall ebenfalls von Hochwasserer-
eignissen betroffen sein, allerdings ist von selteneren Ereignissen auszugehen.
Grundsatzlich ist auch fir die Errichtung von WEA ein Konflikt anzunehmen.

FFH-Gebiete/
Vogelschutzge-
biete mit nicht
WEA-sensiblen
Vogelarten (au-
RBerhalb Kulisse
d. Artenschutz-
fachlichen Bei-
trags 14

Grundsatzlich ist fur diese Gebiete ein hoher Konflikt anzunehmen. Insbesondere
ist bei Verdacht einer moglichen Beeintrachtigung gem. 834 die Vertraglichkeit
mit den Erhaltungszielen des Natura-2000-Gebietes zu prufen. Das Priferforder-
nis gilt auch fur Vorhaben jenseits der Schutzgebietsgrenze, so dass prinzipiell
der Konflikt auch auf einen Prifbereich auRerhalb der Gebietsgrenzen auszudeh-
nen ist. Sofern fir die Flachen durch die Einschatzungen der Vogelschutzwarten
keine grundsatzliche Ausschlussempfehlung vorliegt, ist davon auszugehen, dass
auch im Umfeld der Konflikt planerisch zu bewaltigen ist. Verbal wird im Rahmen
der Gebietssteckbriefe auf die Konfliktlagen hingewiesen und. ggf. Ergebnisse
der im Jahr 2024 erfolgten Vorprifungen integriert.

Im Fall einer nachgewiesenen Unvertraglichkeit kénnen Projekte nur im Ausnah-
mefall zugelassen werden, Das besondere 6ffentliche Interesse, welches im Fall
der Gewinnung erneuerbarer Energien gem. EEG grundsétzlich anzunehmen ist,
ist hier entsprechend 834(3) zugrunde zu legen.

Naturpark Saar -
Hunsrick inkl.
Kernzonen

Gem. Schutzgebietsverordnung 84 ist der Schutzzweck fur den gesamten Natur-
p a rdie ERaltung der landschaftlichen Eigenart, Schénheit und des fiir Lang-
zeit- und Kurzurlaub besonderen Erholungswertes des sudwestlichen Hunsriicks
und des Saartales mit den begleitenden H6henziigen von der Landesgrenze bis
Kanzem. (2) Zusatzlicher Schutzzweck fur die sieben Kernzonen ist es, eine Er-
holung in der Stille zu erm°glichen. f

Das Errichten von u.a. baulichen Anlagen steht gem. 85 unter Genehmigungsvor-
behalt. Da innerhalb des weitraumigen Gebietes allerdings bereits WEA beste-
hen, ist nicht von einer Ausschlusswirkung auszugehen.

Die Kernzonen gehen als eigener, und damit zusétzlicher Konflikt in die Betrach-
tung ein, wodurch sich der Gesamtkonflikt in den Kernzonen gegeniiber den ubri-
gen Naturparkflachen verdoppelt.

Naturpark Soon-
wald -Nahe inkl.
Kernzonen

Gem. § 3 ist der Schutzzweck fiir den gesamten Naturpark Adi e | andwi 7
che Eigenart und Schénheit mit ausgedehnten Waldgebieten, Bergen, Wiesen-
und Bachtélern, artenreichen Biotopen zu bewahren und zu bereichern, die Leis-
tungsfahigkeit seines Naturhaushalts einschlieRlich des pflanzlichen und tieri-
schen Artenreichtums als wesentliche Voraussetzung hierfiir zu sichern oder wie-
derherzustellen, ihn fiir die naturschonende Erholung gréRerer Bevolkerungsteile
und einen landschaftsgerechten Fremdenverkehr zu entwickeln, zur nachteiligen
Regionalentwicklung beizutragen und bei der Einfirhung dauerhaft umweltge-
rechter Landnutzungen mitzuwirken. Langerfristiges Ziel ist ein landschaftsge-
recht entwickeltes und dauerhaft gesichertes Gebiet, das herausragenden 6kolo-
gischen Wert besitzt und in dem in vorbildhafter und ausgewogener Weise Natur-
schutz, nachhaltige Nutzung, Erholung und Gesundheitsférderung praktiziert wer-
den.

14 vgl. Fachbeitrag Artenschutz fir die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz i.V.m. Geoda-
ten von Schwerpunktrdumen, Landesamt fir Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 2023
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(2) Zusatzlicher Schutzzweck fir die Kernzonen ist es, eine naturnahe Erholung
in der Stille innerhalb der urspriinglichen Mittelgebirgslandschaften GroRRer Soon

und L¢tzelsoon zu erm°glichen. d

Das Errichten von u.a. baulichen Anlagen steht gem. § 6 unter Genehmigungs-
vorbehalt.

Die Kernzonen gehen als eigener, und damit zusatzlicher Konflikt in die Betrach-
tung ein, wodurch sich der Gesamtkonflikt in den Kernzonen gegeniiber den tbri-
gen Naturparkflachen verdoppelt.

Landschafts-
schutzgebiete

Der Schutzzweck der Gebiete ist in der jeweiligen Schutzgebietsverordnung defi-
niert. Grundsétzlich ist von einer besonderen Empfindlichkeit des Raumes gerade
auch gegeniber den regelméaRig visuell dominanten WEA auszugehen. 82 EEG
stellt jedoch das besondere offentliche Interesse der Errichtung und des Betriebs
von Anlagen Erneuerbarer Energien tUber andere Abwégungsbelange, Daher ist
grundsatzlich von einer Hoherrangigkeit der Windenergiegewinnung gegeniiber
dem Landschaftsschutz auszugehen.

Grundsatzlich sind auch Waldgebiete aufgrund ihrer besonderen naturschutzfachli-
chen Qualitat, ihrer Bedeutung als Lebens- und Erholungsraum sowie ihrer Bedeu-
tung fur Klimaschutz und Klimaanpassung als wesentlicher Konflikt gegentuber
Windkraftanlagen zu betrachten. Da jedoch gem. LEPIV 2% der Waldflache far
Windenergie nutzbar sein sollen und die Eingriffsflachen prinzipiell tberschaubar
bleiben, wurden Waldflachen nicht in die formalen Konfliktkriterien Gbernommen.
Hier erfolgt die Berticksichtigung im Rahmen der Einzelfallbetrachtung.
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Ubersicht: Konflikte Wasserschutz

[ Realnutzungen Bestand
[ Trinkwasserschutzgebiete (Rechtsverordnung)

Heilquellenschutzgebiet (im Entwurf/ abgegrenzt)

Trinkwasserschutzgebiet (im Entwurf/ abgegrenzt)

@ Uberschwemmungsgebiet (nachrichtlich)

Uberlagerung mit Ausschlussgebieten  (hellgrau) :

Abb. 11: Konflikte Wasserschutz 1°

15 Grafik: eigene Darstellung WSW Partner 2023 Basis: Geodaten, Gbermittelt durch die PG Rheinhessen-
Nahe 2022
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Ubersicht: Konflikte Natur - und Landschaftsschutz

A N FFH-Gebiete

D Landschaftsschutzgebiete

Maturpark-Kernzone

[D Waturparke

- VSG_nicht WEA-sensible Zielarten

Uberlagerung mit Ausschlussgebieten (hellgrau):

Abb. 12: Konflikte Natur und Landschaftsschutz 16

16 Grafik: eigene Darstellung WSW Partner 2024 Basis: Geodaten, ibermittelt durch die PG Rheinhessen-
Nahe 2022
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Ziele der Regionalplanung

Kriterien

Bindung/ Erlauterung / Begrindung

Regionaler Kern dieser regionalplanerischen Ziele ist der Freiraumschutz als Ganzes. Auch
Griinzug, wenn Windenergieanlagen i.d.R. nur geringe Flachen in Anspruch nehmen, liegt
Grinzasur ein Konflikt mit der Zielaussage vor.

Rohstoffabbau Grundsatzlich handelt es sich um entgegenstehende Nutzungen, es wird allerdings

Vorranggebiete
fur langfristige
Rohstoffsiche-
rung

Vorranggebiete

genehmigter
Rohstoffabbau

davon ausgegangen, dass der temporare Charakter der Windanlagen eine Zwi-
schennutzung potentieller Abbauflachen ermdglicht.

Vorranggebiet
Wald

Hoher Schutzanspruch
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Ubersicht: Konflikte Regionalplanung

[ Realnutzungen Bestand

|l Gran~ siedlungszasur

||| Grinzug
VRG Wald
langfristige Rohstoffsicherung

- genehmigter Rohstoffabbau

Uberlagerung mit Ausschlussgebieten (hellgrau):

Abb. 13: Konflikte Regionalplanung 7

17 Grafik: eigene Darstellung WSW Partner 2023 Basis: Geodaten, Gbermittelt durch die PG Rheinhessen-
Nahe 2022
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Ubersicht Konfliktdichte gesamt (Anzahl sich berlagernder Konflikte)

" MM Realnutzungen Bestand
‘ Ausschluss gesamt
+ Uberlagernde Konflikte
‘ Anzahl

[Jo
[t

[ ]2

3

4

B s

s

Abb. 14: Konfliktdichte gesamt 18

Die vorangestellte Ubersicht zeigt bereits durch die einfache Addition sich iberla-
gernder Konflikte, dass die jeweils zu uberwindenden Planungshindernisse nicht ho-
mogen Uber die noch verbliebene Raumkulisse verteilt sind.

Wahrend - bedingt insbesondere durch Landschaftsschutzgebiete, Naturparke und
ihre Kernzonen gerade der Hunsriick durch teils deutliche Uberlagerungen gekenn-
zeichnet ist, finden sich vorrangig im Rheinhessischen Higelland sowie im Siden
der Kreise Bad-Kreuznach und Birkenfeld noch umfangreiche konfliktarme?!® Ge-
biete. Der Anteil dieser hier grin dargestellten Rdume in den noch nicht von Aus-
schlusskriterien Gberlagerten Flachen betragt insgesamt rund 4,9% der Planungsre-
gion.

Die weiteren Arbeitsschritte zur Festlegung zukinftiger Vorranggebiete sollten sich
grundséatzlich auf mdglichst konfliktarme Raume konzentrieren, doch die Grafik be-
legt, dass eine Beschrankung allein auf etwa die hier griin gekennzeichneten Raume

18 Grafik: eigene Darstellung WSW Partner 2023 Basis: Geodaten, Ubermittelt durch die PG Rheinhessen-
Nahe 2022

19 Die entsprechenden Gebiete sind hier zwar als konfliktfrei dargestellt, was sich allerdings aus dem Feh-
len formaler fach- und/ oder regionalplanerischer Festlegungen begriindet. Daraus kann jedoch auf-
grund der Vielzahl zu bericksichtigenden Fragen nicht auf eine generelle Konfliktfreiheit geschlossen
werden.
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zwar quantitativ zur Erfallung der vorgegebenen Flachenziele ausreichend ware, je-
doch ein deutliches regionales Ungleichgewicht der Belastungen i oder je nach
Sichtweise i auch Mdglichkeiten zur Folge hatte.

2.5.1 Weitere Konflikte Artenschutz 7 Artenschutzfachlicher Beitrag des
LfU

Die erste Bearbeitungsphase der Windenergiestudie stand vor der besonderen Her-
ausforderung, dass artenschutzfachliche Belange zwar ein besonderes Gewicht bei
der natur- und artenschutzvertraglichen Ausweisung von Windenergiegebieten spie-
len, hierfir jedoch keine belastbaren flachendeckenden und hinreichend aktuellen
Datengrundlagen zur Verfugung stehen. Zudem war zu klaren, wie mit dem arten-
schutzrechtlichen Paradigmenwechsel zu habitatbasierten Betrachtungsweisen im
Rahmen der Gbergeordneten Planung umzugehen ist.

Im November 2023 hat das Landesamt fur Umwelt im Auftrag des Ministeriums fur
Klimaschutz, Umwelt, Erndhrung und Mobilitdt (MKUEM) den Fachbeitrag Arten-
schutz flr die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz?°fiherausgege-
ben (vgl. auch Kap.2.2) auf dessen Basis eine sicherere Beurteilung artenschutz-
rechtlicher Konfliktpotentiale moéglich wurde. Insbesondere bertcksichtigt wurde
hierbei der aktuellen Wechsel in der Behandlung des Artenschutzrechtes von der
konkreten Betrachtung des Individuenschutzes zu Habitatmodellen und Schwer-
punktraumen/Dichtezentren als populationsbezogene Anséatze. Als Planungsgrund-
lagen wurden zudem die Geodaten der ermittelten und entsprechend zu beachten-
den Schwerpunktrdume herausgegeben. Diese Unterlagen waren entsprechend in
der 2. Bearbeitungsphase der Windstudie zu bertcksichtigen.

Als besonders relevante Arten wurden aufgrund ihrer spezifischen Sensibilitat be-
sonders kollisionsgefahrdete Vogel- und Fledermausarten betrachtet. Fur diese wur-
den jeweils Schwerpunktraume identifiziert und in zwei Kategorien unterteilt:

Kategorie I:

Bei diesen Gebieten handelt es sich um artenschutzrechtliche Zielflachen mit einer
sehr hohen Bedeutung fur den Schutz windenergiesensibler Arten. Dazu zahlen die
Vogelschutzgebiete mit windenergiesensiblen Zielarten, die landesweit bedeutsa-
men Rastgebiete windenergiesensibler Arten sowie Waldflachen der FFH-Gebiete
mit WEA-sensiblen Fledermausarten oder fledermausrelevanten Wald-FFH-Typen.

Hinsichtlich der Errichtung von Windenergieanlagen innerhalb dieser Gebiete wird
seitens des Fachbeitrags jeweils ein sehr hohes Konfliktpotential gesehen.

Die Vogelschutzgebiete sowie die Rastplatze wurden somit in der 2. Bearbeitungs-
phase der Studie kategorisch als Tabuflachen gewertet (vgl. Kap. 2.2). Auch die
fledermausrelevanten Waldgebiete der Kategorie | wurden de-facto aus der Pla-
nungskulisse ausgeschlossen, indem Potenzialflachen an ihren Umgrenzungen ggf.
neu abgegrenzt wurden. Ausschlieldlich in sehr seltenen Fallen, in denen durch ab-
geschlossene oder aktuell laufende Verfahren und entsprechende artenschutzfach-
liche Einzeluntersuchungen gutachterlich eine Vertraglichkeit nachgewiesen wurde,
wurde die Windflache auch bei Uberlagerungen in ihren Abgrenzungen beibehalten.

20 Fachbeitrag Artenschutz fir die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz, Landesamt fir
Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 11-2023 inkl. Geodaten zu Schwerpunktrdumen
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Kategorie | I:

Auch bei diesen Gebieten handelt es sich um Raume mit potentiell hoher Relevanz
fir den Schutz windkraftsensibler Vogel- und Fledermausarten. In diese Kategorie
fallen Rotmilan-Dichtezentren und Waldflachen mit hohem Habitatpotential fir Fle-
dermauskolonien (differenziert zwischen den drei Arten Bechsteinfledermaus, Gro-
Res Langohr und Mopsfledermaus). Bei der Eingrenzung der Windflachen wurden
zur Konfliktminimierung auch diese Bereiche aus der Kulisse ausgenommen. Aus-
nahmen wurden nur fir bereits bestehende Windflachen zugelassen, da hier davon
ausgegangen wird, dass im Rahmen der Planverfahren die Vertraglichkeit unter-
sucht und bestatigt wurde.

Ubersicht: Schwerpunktraume Artenschutz

Ausschlussgebiete (Kat. I T vgl. Kap. 2.2)

Vogelschutzgebiete mit
WEA-sensiblen Zielvogelarten

Landesweit bedeutende Rastgebiete
WEA-sensibler Vogelarten
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Weitere Schwerpunktraume 1 weitgehend Ausschluss 2t

Waldflachen der FFH-Gebiete mit WEA-sensiblen Fledermausarten
od.fledermausrelevanten Wald-FFH-Lebensraumtypen ( Kat. I)

Rotmilandichtezentren (Kat. II)

Waldflachen mit sehr hohem Habitatpotenzial fiir
Fledermauskolonien (Kat. IT)

Abb. 15: Konflikte Artenschutz 22

2.6 Stufe IV 1 Festlegung der Potenzialflachen

Die konkreten PotenzialrAume konnten entsprechend der Erlauterungen vorange-
gangenen Untersuchungsschritte nicht mehr allein automatisiert tber Ausschluss-
verfahren gewahlt werden. Daher wurde zur weiteren Einengung der Flachenkulisse
ein individuelleres Verfahren gewabhlt.

Ziel war es, u.a. auch die lokalen und sonstigen planerischen Gegebenheiten ein-
zelfallbezogener bericksichtigen zu kdnnen. Zudem sollte gewahrleistet sein, dass
eine Vorrangflache 50 ha nur in Ausnahmeféllen unterschreitet. Ausnahmen wurden
im Allgemeinen dann zugelassen, wenn eine Flache an der Grenze der Planungsre-
gion lag und jenseits dieser Grenze bereits ein Windpark besteht. Zudem wurden
kleinere Teilflachen in die Auswahl Ubernommen, wenn weitere Einzelflachen in un-
mittelbarer Nahe vorhanden waren, mit denen ein Verbund gebildet werden konnte.

Eine Praferenz wurde insbesondere auf die Ubernahme und angemessene Erweite-
rung bestehender Windflachen gelegt. Damit soll weiterhin der planerischen Absicht

2l Die zugrundeliegenden Geodaten unterscheiden zwischen Habitatpotentialen der Arten Bechsteinfleder-
maus, GrolRes Langohr und Mopsfledermaus. Aufgrund der Mal3stabsebene wird in der vorliegenden
Grafik auf eine differenzierte Darstellung verzichtet.

22 Grafik: eigene Darstellung WSW Partner 2024 Basis: Geodaten zum Artenschutzfachlichen Beitrag fur
die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz, LfU RLP 11-2023
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der Konzentration von Anlagen Rechnung getragen werden. Zudem wird davon aus-
gegangen, dass fur diese Standorte bereits umfangreiche Einzeluntersuchungen er-
folgt sind, welche eine Konfliktarmut bestatigt haben.

Wichtig war allerdings dabei auch die Verteilung der Windflachen tber die Einzelre-
gionen. Insbesondere die Abbildung der Konfliktdichten belegt, dass die konflikt-
armsten Bereiche in Rheinhessen liegen. Hier befindet sich daher auch bereits der
Schwerpunkt bestehender Windflachen und Anlagen. Eine weitgehende Beschran-
kung auf diese Region wirde allerdings uberproportional die dortige Bevdlkerung
und Landschaften belasten, so dass auch Flachen im Hunsrick- und Naheraum ge-
wahlt wurden, selbst wenn hier hdhere Konflikte vorlagen.

Als Kriterien der Flachenauswahl und -abgrenzung spielten somit insbesondere
eine Rolle:

A Lage/ Abgrenzung bereits bestehender Windflachen (FNP/ Vorranggebiete) - hier
erfolgte eine Ubernahme dann, wenn eine moglichst geringe Konfliktdichte vorlag
und nicht aus Planverfahren erhebliche Planungshindernisse bekannt waren.

Windflachen aktuell laufender FNP-Verfahren
Konfliktarmut

GrofRe und Zuordnung zueinander (s.0.)
Regionale Verteilung

Die Abgrenzung erfolgte nach Lage, GroRe und Zuschnitt der Flachen und orien-
tierte sich u.a. an natirlichen Grenzen, Verkehrsflachen oder den Grenzen konflikt-
trachtigerer Gebiete. Mitunter wurden Ausschlussgebiete innerhalb der Flachen to-
leriert, wenn sie auf der Mal3stabsebene der Regionalplan kaum darstellbar waren,
bzw. erkennbar war, dass sie ohne relevante Verluste an nutzbarer Flache im Zuge
der Windparkkonfiguration bertcksichtigt werden kénnen.

> >y > >

Insgesamt wurden zunachst 59 Potenzialflachen abgegrenzt, welche gemeinsam rd.
4,0% der Planungsregion umfassen:

Eine interne Zwischensicht ergab dabei, dass wenige dieser Flachen aufgrund ver-
schiedener Aspekte wie insbesondere der relativen Lage, ihrer Grof3e oder der Ge-
samtkonflikttrachtigkeit zunachst nicht weiter betrachtet werden sollten. Sie verblei-

ben allerdings als Ast i |(HireveiR ansSennewder Nachvll-
ziehbarkeit wurden die zuvor vergebenen Flachenbezeichnungen beibehalten, so
dass in der nachfolgenden Einzelfall bet

ckeni der Nummerrdénsindng ent st an

Die verbleibenden Flachen wurden nachfolgend im Rahmen einer Strategischen
Umweltprifung einer Einzelfallprifung unterzogen. (vgl. Kap. 3.5.2)

In diesem Rahmen wurde fiur einige Flachen aufgrund ihrer Konflikttrachtigkeit sowie
standortspezifischer Gegebenheiten wie ihrer Grof3e oder relativen Lage eine Zu-
riackstellung empfohlen, woraus sich zwei Kategorien A und B ergeben hatten.
Grundsatzlich fur eine Weiterbetrachtung wurden die Flachen der Kategorie A emp-
fohlen (3,86%der Planungsregion).

Diese Gebietskulisse wurde der Offentlichkeit vorgestellt.

28
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Auf der Basis der Stellungnahmen sowie zusatzlicher Informationen (u.a. zum
Thema Artenschutz i vgl. Kap. 2.5.1) erfolgte die Konkretisierung der Gebietsku-
lisse.
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Teil B Standortbezogene Umweltprufung

3 Standortbezogene Umweltprufung - Grundlagen

Die Standortbezogene Umweltprifung fur die ermittelten Potenzialflachen ist Grund-

lage fur die Strategische Umweltprifung fur die Teilfortschreibung des Regionalen
Raumordnungsplanes. Um alle wesentlichen Aspekte zu berticksichtigen, orientiert

sich strukturell und inhaltlich ebenfalls bereits an der Richtlinie zur Strategischen
Umweltprufung (SUP i Richtlinie 2001/42 EG)) Diese wurde am 27.06.2001 in den
Mitgliedstaaten der Europaischen Union eingefuhrt. Sie umfasst eine umfassende
Prufpflicht auf EbenederRaumor dnung, um Aein hohes Umwel
zustellen, und dazu beizutragen, dass Umweltabwégungen bei der Ausarbeitung und
Annahme von Pl2nen und Progr amme88(l)edesrBore z o g e
desraumordnungsgesetzes bzw.86a Landesplanungsgesetz (LPIG) Rheinland Pfalz

wurde diese Prifung fur die Aufstellung und Anderung von Raumordnungsplanen
festgeschrieben.

Fur die Ausweisung von Vorranggebieten zur Windenergienutzung lassen sich mog-
liche negative Umweltauswirkungen rdumlich und inhaltlich bedingt prognostizieren.
Dort, wo die Planungstiefe, vorhandene Beurteilungsgrundlagen respektive der De-
tailierungsgrad vorhandener Unterlagen eine konkretere Prufung nicht zulasst, er-
folgen entsprechende Hinweise.

Der nachfolgende Bericht orientiert sich im Aufbau an der Anlage | der europaischen
Richtlinie sowie der Anlage 1 zu 88 (1) ROG und erlautert die Bewertungskriterien
der die steckbriefartig aufgebauten Einzelbetrachtungen der Potentiialflachen.

Der rdumliche Untersuchungsrahmen  der vorliegenden Prifung beschrankt sich
auf die ausgewahlten Prifraume und ihre Wirkzonen, soweit diese durch Verflech-
tungen fiur die Einschatzung von Auswirkungen auf die Schutzguter erforderlich sind.

Der fachliche/inhaltliche Untersuchungsrahmen umfasst die Umweltschutzziele,
die im Wirkungszusammenhang mit den Darstellungen des Planes stehen und durch
diesen beeinflussbar sind. Die Untersuchung erfolgt dabei in der Tiefe und dem De-
taillierungsgrad, die fir den Abstraktionsgrad der Planebene angemessen sind. Die
Umweltprifung erfolgt inhaltlich entsprechend der Vorgaben der Anlage | der Richt-
linie 2001/42 EG i.V.m Anlage 1 zu 88 (1) ROG.

Die relevanten Schutzguter sind dabei gemal der o.g. Richtlinie:

Luft und klimatische Faktoren

Sachwerte, das kulturelle Erbe einschliel3lich der architektonisch wertvollen Bau-
ten und der archaologischen Schatze

A die Landschaft

Die jeweiligen Bewertungsmalstdbe und Kriterien orientieren sich an dem gegen-
wartigen Zustand des Schutzgutes, den potenziellen Auswirkungen der Planungen

A die Bevoblkerung und die Gesundheit des Menschen
A die biologische Vielfalt, Fauna und Flora

A Boden

A Wasser

A

A
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auf das jeweilige Schutzgut sowie an der zur Verfiugung stehenden Datentiefe. Sie
werden getrennt fur jedes Schutzgut ermittelt.

3.1 Kurzdarstellung des Inhalts und der wichtigsten Ziele des Plans sowie

der Beziehung zu anderen relevanten Planen und Programmen

Die vorliegende Potenzialstudie fir Windenergiegewinnung ist ein Baustein fir die
geplante Fortschreibung des Regionalen Raumordnungsplanes Rheinhessen-Nahe.
Mit dieser Fortschreibung beabsichtigt die Planungsgemeinschaft den Ausbau der
Energiegewinnung aus erneuerbaren Quellen raumlich zu steuern. Vorgesehen ist
es, Potenzialflachen nach Prifung und Abwaqung als Vorranggebiete fuir Windener-
giegewinnung in den Regionalen Raumordnungsplan zu Ubernehmen, sofern keine
grundlegenden Belange dagegen sprechen. Insbesondere soll damit ein wesentli-
cher Beitrag zum Erreichen der Ausbauziele der Windenergie an Land geleistet wer-
den, welche durch das | nkr af-Gdsetzzdfiden Buhaes-
landern auferlegt wurden.

3.2 Darstellung der festgelegten Ziele des Umweltschutzes, die fir den Plan

von Bedeutung sind, und die Art, wie diese Ziele und alle Umwelterwagungen

bei der Ausarbeitung bertcksichtigt wurden;

Im Rahmen der Umweltprifung sind folgende Fachgesetze anzuwenden und zu be-
achten:

Mensch Bundesimmissions- Schutz des Menschen, der Tiere und Pflanzen, des Bodens, des
schutzgesetz inkl. Wassers, der Atmosphare sowie der Kultur- und Sachguter vor
Verordnungen schéadlichen Umwelteinwirkungen (Immissionen) sowie Vorbeu-
TA Larm gung hinsichtlich des Entstehens von Immissionen (Gefahren, er-
DIN 18005 hebliche Nachteile und Belastigungen durch Luftverunreinigun-

gen, Gerausche, Erschitterungen, Licht, Warme, Strahlen und
ahnliche Erscheinungen).

Schutz der Allgemeinheit und der Nachbarschaft vor schadlichen
Umwelteinwirkungen durch Gerausche sowie deren Vorsorge.
Als Voraussetzung fur gesunde Lebensverhéltnisse fir die Bevol-
kerung ist ein ausreichender Schallschutz notwendig, dessen
Verringerung insbesondere am Entstehungsort, aber auch durch
stéadtebauliche MaRnahmen in Form von Larmvorsorge und -min-
derung bewirkt werden soll.

Tiere Bundesnaturschutz- Natur und Landschaft sind im besiedelten und unbesiedelten Be-

und gesetz; Landesna- reich zu schitzen, zu pflegen und zu entwickeln.
Pflan- turschutzgesetz die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts, die Nutzbarkeit der
zen Rheinland-Pfalz Naturgiiter, die Pflanzen- und Tierwelt sowie die Vielfalt, Eigenart
FFH-Richtlinie und Schdnheit von Natur und Landschaft sind als Lebensgrund-
Vogelschutzrichtlinie lage fur den Menschen und als Voraussetzung fur seine Erholung
in Natur und Landschaft nachhaltig zu sichern.

EU- Artenschutzver-

ordnung Ziel ist der Schutz und die Erhaltung der natirlichen Lebens-
raume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen von gemein-
schaftlicher Bedeutung zur Sicherstellung einer biologischen Viel-
falt, der langfristige Schutz und die Erhaltung aller europaischen
Vogelarten und ihrer Lebensraume bzw. der Schutz besonders
oder streng geschutzter Arten.

Boden Bundesboden- Sicherung und Wiederherstellung der nachhaltigen Funktionen
schutzgesetz des Bodens.
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Bundesnaturschutz-
gesetz (BNatSchG)
und Landesnatur-
schutzgesetz von
Rheinland-Pfalz

Abwehr schadlicher Bodenveranderungen.

Sparsamer und schonender Umgang mit Grund und Boden, B6-
den sind so zu erhalten, dass sie ihre Funktion im Naturhaushalt
erflllen kénnen.

(LNatSchG)
Wasser Wasserhaushaltsge- Gewasser sind als Bestandteile des Naturhalts und als Lebens-
setz raum fir Tiere und Pflanzen zu sichern.
Landeswasserge- Verunreinigungen sind zu vermeiden.
setz Rheinland-Pfalz Gebot des sparsamen Umgangs mit Wasser.
Beschleunigung des Wasserabflusses ist zu vermeiden.
Klima Naturschutzgesetz Schutz, Pflege und Entwicklung von Natur und Landschaft zur Si-
Rheinland-Pfalz cherung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes (und damit
auch der klimatischen Verhéltnisse) als Lebensgrundlage des
Menschen und Grundlage fir seine Erholung.
Luft/ Bundesimmissions- Schutz des Menschen, der Tiere und Pflanzen, des Bodens, des
Lufthy- schutzgesetz inkl. Wassers, der Atmosphére sowie der Kultur- und Sachguter vor
giene Verordnungen schadlichen Umwelteinwirkungen (Immissionen) sowie Vorbeu-
gung hinsichtlich des Entstehens von Immissionen (Gefahren, er-
hebliche Nachteile und Belastigungen durch Luftverunreinigun-
gen, Gerausche, Erschitterungen, Licht, Warme, Strahlen und
ahnliche Erscheinungen).
TA Luft Schutz der Allgemeinheit und der Nachbarschaft vor schadlichen
Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen sowie deren
Vorsorge zur Erzielung eines hohen Schutzniveaus fir die ge-
samte Umwelt.
Land- Bundesnaturschutz- Schutz, Pflege und Entwicklung und ggf. Wiederherstellung der
schafts- gesetz; Landesna- Landschaft auf Grund ihres eigenen Wertes und als Lebens-
bild turschutzgesetz grundlage des Menschen auch in Verantwortung fir die kiinftigen
Rheinland-Pfalz Generationen im besiedelten und unbesiedelten Bereich zur dau-
erhaften Sicherung der Vielfalt, Eigenart und Schdnheit sowie
des Erholungswertes von Natur und Landschaft.
Kultur- Denkmalschutzge- Aufgabe des Denkmalschutzes und der Denkmalpflege ist es, die
und setz Rheinland-Pfalz Kulturdenkmaler (8 3) zu erhalten und zu pflegen, insbesondere
sons- deren Zustand zu Uberwachen, Gefahren von ihnen abzuwenden
tige und sie zu bergen.
S?Ch' Landeswaldgesetz Zweck dieses Gesetzes ist insbesondere, den Wald wegen sei-
guter nes wirtschaftlichen Nutzens (Nutzfunktion) und wegen seiner
Bedeutung fir die Umwelt, insbesondere fur die dauernde Leis-
tungsfahigkeit des Naturhaushaltes, das Klima, den Wasserhaus-
halt, die Reinhaltung der Luft, die Bodenfruchtbarkeit, das Land-
schaftsbild, die Agrar- und Infrastruktur und die Erholung der Be-
volkerung (Schutz- und Erholungsfunktion) zu erhalten, erforderli-
chenfalls zu mehren und seine ordnungsgemane Bewirtschaftung
nachhaltig zu sichern.
Ener- EEG, Ziel dieser Gesetze ist die Gewinnung und effiziente Nutzung er-
gieeffi- Wind-an Land-Ge- neuerbarer Energien bzw. die sparsame und Nutzung von Ener-
zienz / setz gie insgesamt.
erneu-
erbare
Energie
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3.2.1 Sonstige Planerische Vorgaben und deren Berlcksichtigung

Der vorliegende Bericht orientiert sich an den in der Anlage | zur der Richtlinie
2001/42 EG bzw. Anlage 1 zu 88 (1) ROG enthaltenen Mindestanforderungen. Die
Dokumentation baut auf bereits vorhandenen Unterlagen, Gutachten und sonstigen
Informationen auf. Zu nennen sind hier u.a. das Landschaftsinformationssystem der
Naturschutzverwaltung Rheinland-Pfalz (LANIS).%®

Bei der Durchfiuhrung der Umweltprifung und der Erarbeitung des Umweltberichts
wurden die aktuell geltenden Umwelt- und Naturschutzgesetze, Technischen Anlei-
tungen und DIN-Normen sowie die zu bertcksichtigenden Fachplanungen beachtet.

Die auf den genannten Gesetzen, Technischen Anleitungen, DIN-Normen und Fach-
planungen basierenden Vorgaben fir die Untersuchungsrdume werden je nach Pla-
nungsrelevanz inhaltlich bei der Betrachtung der einzelnen Schutzguter abgehan-
delt.

Die Berucksichtigung der Belange des Artenschutzes erfolgte auf der Basis des
Fachbeitrags Artenschutz fur die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-
Pfalz?4 unter Einbeziehung der durch das LA zur Verfliigung gestellten Geodaten zu
Schwerpunktraumen fur windenergiesensible Vogel- und Fledermausarten.

Zur Berucksichtigung weiterer planungsrelevanter Arten wurde der naturschutzfach-
liche Rahmen zur Konfliktbewertung auf den Potenzialflachen erweitert. Nach Ab-
sprache mit der Planungsgemeinschaft erfolgte diesbeziglich die Konfliktbetrach-
tung far Avifauna auf der Basis eines durch das Artenportal Ornitho erfassten und
zur Verfigung gestellten Datensatzes (Zeitraum 2019 - 2024). Zusatzlich wurden
maogliche Vorhabenskonflikte mit Feldhamstervorkommen auf den Einzelflachen auf
der Basis der Feldhamsterpotenzialkarte der Plan b GbR (Stand 06.12.2017) ermit-
telt. Die weiteren im o.g. Fachbeitrag genanten mdglichen Datenquellen waren auf-
grund ihrer Aktualitat und mangelnder raumlicher Konkretisierung fur die Aufgaben-
stellung nicht verwendbbar.

Erganzend erfolgten im Jahr 2024 zur Klarung moéglicher Betroffenheiten Natura-
2000 Vorprufungen fiur VSG und FFH-Gebiete im Einflussbereich von Potentialfla-
chen, fur die in anderen Planverfahren (insbesondere Wind-FNPs) noch keine Pri-
fung erfolgt war.

23 Vgl. Landschaftsinformationssystem der Naturschutzverwaltung Rheinland-Pfalz, http://www.natur-
schutz.rlp.de/systeminfo_start.natur.

24 Fachbeitrag Artenschutz fiir die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz - Schwerpunkt-
raume Artenschutz, Landesamt fir Umwelt RLP, Mainz i Nov. 2023
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3.3 Kurzdarstellung der Griunde fur die Wahl der gepruften Alternativen und
eine Beschreibung, wie die Umweltprufung vorgenommen wurde, einschliel3-
lich etwaiger Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der er forderlichen
Informationen

3.3.1 Alternativenprufung und Flachenauswahl

Die gepruften Flachen beruhen auf einem mehrstufigen Auswahlprozess, bei dem
zunachst besonders empfindliche Raume aus der Untersuchungskulisse ausge-
schlossen wurden. Der verbleibende Raum wurde anschlieBend auf weitere Kon-
fliktfaktoren gepruft, die einer Windenergiegewinnung entgegenstehen kdnnen. Die
Auswahl der betrachteten Prufraume erfolgte entlang der folgenden Leitkriterien:

A Lage/ Abgrenzung bereits bestehender Windflachen (FNP/ Vorranggebiete) so-
wie Windflachen aktuell laufender FNP-Verfahren - hier erfolgte eine Ubernahme
dann, wenn eine moglichst geringe Konfliktdichte vorlag und nicht aus Planver-
fahren erhebliche Planungshindernisse bekannt waren. Damit ist zudem gewahr-
leistet, dass auch weiterhin dem Konzentrationsgebot Rechnung getragen wird,
d.h. dass Anlagenstandorte mdéglichst gebtndelt werden sollten, um den Grad
der Belastung der Region zu begrenzen.

Konfliktarmut i es sollten méglichst wenige Konflikte erkennbar sein

Grol3e und Zuordnung zueinander 1 Eine MindestgrofRe von rd. 50 ha sollte auf
regionaler Ebene die Ausnutzbarkeit gewahrleisten, der Anlagenkonzentration
auf eine Uberschaubare Flachenanzahl dienen und damit empfindliche FreirAume
schitzen.

A Regionale Verteilung - Die Verteilung innerhalb der Planungsregion dient der
Vermeidung lokaler Ungleichgewichte zwischen belasteten und unbelasteten Ge-
bieten.

Die vorliegende Flachenkulisse beriicksichtigt zudem die Inhalte der Stellungnah-
men von Behorden und Offentlichkeit, sowie die Inhalte des im November 2023
durch das Landesamt fur Umwelt vertffentlichten Fachbeitrag Artenschutz fur die
Planung von Windenergiegebieten in Rheinland Pfalz.

> >

3.3.2 Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der erforderlichen In-
formationen

Eine besondere Herausforderung bei der Beurteilung ist die Datenlage bzw. die Ak-
tualitat der vorliegenden Informationen - vor allem fir die Beurteilung méglicher Kon-
flikte fur Arten und Lebensrdume.

Bezlglich der Lebensraume 1 reprasentiert durch pauschal geschittzte Biotope und
wertvolle Biotopkomplexe aus der Datenbank LANIS T liegen Daten mit sehr unter-
schiedlichen Erfassungszeitrdumen vor. Insbesondere die pauschal geschutzten
Grinlandtypen sowie die Erweiterungen des 830 BNatSchG (u.a. Streuobstwiesen)
werden nicht oder nicht vollstdndig abgebildet, so dass erfassten Bestdnde notwen-
digerweise lickenhaft bzw. auch in Teilen bereits veraltet sind. Allerdings ist es an-
gesichts der Grof3e der jeweiligen PotentialrAume und der vergleichsweise geringen
Eingriffsflache in den meisten Fallen moéglich, die jeweilige Windparkkonfiguration
so zu planen, dass diesbezuglich keine Beeintrachtigungen erfolgen.
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Die Konflikte fir den faunistischen Artenschutz waren auf der Basis der Vorgaben
und Informationen des oben (vgl.Kap. 3.2.1) genannten Fachbeitrags fir Arten-
schutz zu beurteilen. Hinsichtlich der als besonders windkraftsensibel einzustufen-
den Vogel- und Fledermausarten, erfolgte dies entsprechend auf der Basis der durch
das Landesamt herausgegebenen Schwerpunktraume, welche tber die Anwendung
modellhafter Analyseverfahren pauschalisiert mittels GIS-Systemen identifiziert
wurden. Innerhalb dieser Schwerpunktrdume sind gemalfl des Fachbeitrags beson-
dere Konfliktlagen anzunehmen.

Far eine umfangliche Berilicksichtigung weiterer planungsrelevanter Arten (Anhang
IV FFH-RL sowie Art. 1 VS-RL) verbleiben jedoch weiterhin deutliche Unsicherhei-
ten, die insbesondere auf der verfugbaren Datenlage zum faunistischen Artenschutz
beruhen. Gemal des Fachbeitrags sind auch auf der vorgelagerten Ebene

Mrten und deren Vorkommen in der SUP / Umweltbericht zu betrachten, die insbe-

sondere folgendem Kriterium entsprechen:

A Arten mit einer disjunkten Verbreitung und/oder mit sehr spezifischen Habitatan-
spriche kdénnen in der Regionalplanung als prufrelevante Arten zu betrachten
sein. Dies gilt am Beispiel des Feldhamsters oder des Wiedehopfs insbesondere
far solche Arten mit kleinraumiger Verbreitung, gefahrdeten Einzelvorkommen,
stark ricklaufigen Bestandstrends oder schlechten Erhaltungszustanden.

Fur diese Arten ist von einer erh6hten artenschutzrechtlichen Konfliktschwere im

Falle einer Ausweisung von Windenergiegebieten auszugehen. Aufgrund der nicht

flachendeckend vorhandenen Artdaten ist die Prifung auf Ebene der einzelnen

Windenergiegebiete vorzunehmen. Die dazu erforderliche Datenrecherche ist mit-

tels der vom Land bereitgestellten Artdaten-Informationssysteme und weiterer fach-

lich anerkannter Quellen vorzunehmen. 2%

Die Daten der im Artenschutzbeitrag erganzend aufgefiihrten Artdaten-Informations-
systeme bzw. Quellen sind jedoch luckenhaft, raumlich zu wenig konkret dokumen-
tiert und groftenteils deutlich zu alt, um sie angemessen bertcksichtigen zu kdnnen
T wie es der Artenschutzbeitrag im oben zitierten Kapitel einleitend selbst aussagt:

AF¢r die Prognose artenschutzrechtliche
lagerten Planungsebene fir weitere Arten, die fir die Planung von Windenergiege-
bieten zu beachten sind, in der Regel keine adaquaten Datengrundlagen vor. 2f

Hinsichtlich der im Fachbeitrag empfohlenen Artdaten-Informationssystem musste
sich die Konflikteinschatzung auf die Auswertung des Portals Ornitho?’ beschran-
ken, welches jedoch ausschlief3lich die Gruppe der Avifauna abgedeckt. Zudem han-
delt es sich bei den Erfassungen lediglich um Sichtungen. Die tatsdchliche Raum-
nutzung der Arten, die fir eine umfassende Konflikteinschatzung erforderlich ware,
ist nicht abgebildet. Einzelsichtungen etwa kdnnen sowohl auf relevante Horststan-
dorte oder aber auf nicht relevante Uberflige hinweisen. Folglich liegen auch keine
Hinweise bezuglich einer Brut im rAumlichen Zusammenhang vor. Die Ergebnisse

25 Fachbeitrag Artenschutz fur die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz, Landesamt fur
Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 11-2023, Kap. 2.2

26 Fachbeitrag Artenschutz fir die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz, Landesamt fir
Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 11-2023, Kap. 2.2

27 www.ornitho.de - webbasiertes avifaunistisches Datenportal des DDA zur Sammlung und Bereitstellung
von ornithologischen Beobachtungen fur wissenschaftliche und naturschutzfachliche Auswertungen
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auch fir diese Artengruppe bleiben somit notwendigerweise lickenhaft und sind ent-
sprechend lediglich bedingt aussaqgekraftig.

Zur zusatzlichen Berucksichtigung weiterer planungsrelevanter faunistischer Arten-
gruppen lagen hinreichend konkrete Informationen lediglich fir moégliche Konfliktla-
gen mit Feldhamstervorkommen aus einem artspezifischen Gutachten?® vor. Diese
sind jedoch u.a. aufgrund ihres Alters ebenfalls mit hohen Unsicherheiten behaftet.
Hier wurden im Einzelfall Informationen aus den Beteiligungsverfahren bertcksich-
tigt.

Damit konnten zahlreiche planungsrelevante Artengruppen nicht betrachtet werden.

Kenntnisse Uber zusatzlich zu bertcksichtigende artenschutzrelevante Zugkorridore
liegen ebenfalls nicht vor. Informationen aus einem noch fir die letzte Fortschrei-
bung des RROP relevanten vogelkundlichen Gutachten?® konnten aufgrund der nicht
mehr ausreichenden Aktualitat nicht mehr zugrunde gelegt werden. Zur diesbezlg-
lichen Betroffenheit ziehender Fledermausarten liegen ebenfalls keine verwertbaren
Informationen vor.

Grundsatzlich sind somit fur die nachgelagerte Planungsebene detaillierte artspezi-
fische Artprifungen nach 8§ 44 BNatSchG - auch fur weitere potenzielle betroffene
Arten und Artgruppen - erforderlich.

Zu berucksichtigen ist hinsichtlich des faunistischen Artenschutzes jedoch auch,
dass sich die Anlagen weiterentwickelt haben. Zum einen sind sie inzwischen we-
sentlich hdoher, wodurch sich Betroffenheiten &ndern. Zum anderen kénnen inzwi-
schen technische Lésungen dazu beitragen, Gefahrenpotenziale zu minimieren.
Auch durch die konkrete Standortwahl innerhalb eines Windenergiegebietes lassen
sich Konflikte vermeiden. Gerade hinsichtlich der oben genannten weiteren pla-
nungsrelevanten Arten lassen sich durch Vermeidungs- und Verminderungsmalf3-
nahmen artenschutzrechtliche Verbotstatbestande weitestgehend verhindern, so
dass ein Planungsausschluss durch diese Vorkommen nicht zu erwarten ist. Davon
geht im Grundsatz auch der Fachbeitrag Artenschutz aus.

Z.T liegen die Flachenpotentiale allerdings auch in einem mdglichen Wirkradius zu
Natura 2000-Gebieten, so dass hier grundséatzlich gem. 834 BNatSchG ein erh6hter
Prufbedarf besteht. Zur Beriicksichtigung mdéglicher Betroffenheiten erfolgte im Jahr
2024 auf der Basis der gesetzlichen Vorgaben des BNatSchG eine flachenbezogene
Natura-2000-Vorprifung®®, deren Ergebnisse in die standortbezogenen Betrachtun-

28 Feldhamsterpotentialstudie Rheinland-Pfalz, Plan b GbR.2017

29 Naturschutzfachlicher Rahmen zum Ausbau der Windenergienutzung in Rheinland-Pfalz", Artenschutz
(Vogel, Fledermause) und Natura 2000-Gebiete; Staatliche Vogelschutzwarte fiir Hessen, Rheinland-Pfalz
und das Saarland und Landesamt fir Umwelt, Landwirtschaft, Verbraucherschutz, Weinbau und Forsten
Rheinland-Pfalz, im Auftrag des Ministeriums fir Umwelt, Landwirtschaft, Verbraucherschutz, Weinbau
und Forsten Rheinland-Pfalz, Stand: September 2012

30 Natura-2000-Vorpriifung fur die Vogelschutzgebiete Héllenbrand, Nahetal, Mittelrheintal, Selztal zwischen
Hahnheim und Ingelheim, Baumholder, Ober-Hilbesheimer Plateau, Ackerplateau zwischen IIbesheim und
Flomborn, Klarteiche Offstein, erstellt durch: WSW & Partner i.A. Planungsgemeinschaft Rheinhessen
Nahe, Oktober 2024, sowie Natura 2000-Vorprifungen fur die Fauna-Flora-Habitat-Gebiete Obere Nahe,
Nahetal zwischen Simmertal und Bad Kreuznach sowie Gebiet bei Bacharach-Steeg erstellt durch: WSW
& Partner i.A. Planungsgemeinschaft Rheinhessen Nahe, Oktober 2024 . jeweils mit spateren Einzelan-
passungen aufgrund Anderungen der Flachenkulissen und im weiteren Verfahrensverlauf eingespielter
flachenspezifischer Informationen zu Vorkommen und Konfliktlagen.
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gen eingeflossen sind. Diese Untersuchung stitzte sich auf Habitatpotentialanaly-
sen. Konkretere Informationen wie etwa Horststandorte konnten auch dort nicht ein-
bezogen werden.

Ggf. ergeben sich daher auf lokaler Ebene im Rahmen der Detailplanung aus fla-
chenbezogenen Daten erhdhte Anstandserfordernisse und/ oder Einschrankungen
in der Ausnutzbarkeit der Flache, z.B. durch Betriebseinschrankungen bei den An-
lagen oder einer geringeren Anlagenzahl.

3.4 Relevante Aspekte des derzeitigen Umweltzustands und dessen voraus-
sichtliche Entwicklung bei Nichtdurchfihrung des Plans

3.4.1 Relevante Aspekte des derzeitigen Umweltzustands

Die vorliegende Prifung befasst sich aufgrund der Thematik und der rdaumlichen
Begrenzung der uberplanten Bereiche vor allem mit dem Zustand und der prognos-
tizierten Entwicklung von Teilbereichen der Region, welche gemal der Potenzial-
studie als Vorranggebiete fur Windenergiegewinnung in Frage kommen. Entspre-
chend konzentriert sich auch die Beschreibung des Umweltzustandes auf diese Teil-
flachen. Sie erfolgt einzelfallbezogen in Form von Flachensteckbriefen im Kapitel
3.5.2 und betrachtet dabei die Schutzgiter gem. Anhang | zur Richtlinie 2001/42 EG
bzw. 88 (1) ROG.

3.4.2 Voraussichtliche Entwicklung der betroffenen Gebiete bei Nicht-
durchfihrung des Plans

Der aktuelle Zustand der Uberplanten Gebiete wird sich voraussichtlich in den meis-
ten Fallen ohne die Planung/ Umsetzung in absehbarer Zeit nicht wesentlich veran-
dern, so dass auch fur die Schutzgiter keine wesentlichen Verdnderungen zu er-
warten sind, die auf der MalRstabsebene des Regionalplanes sinnvoll abgeschatzt
und beurteilt werden kdnnen. Sofern deutliche Abweichungen hinsichtlich einzelner
Schutzguter erwartbar sind, wird dies in den Einzelfallbetrachtungen berucksichtigt.
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3.5 Die Umweltmerkmale der Gebiete, die voraussichtlich erheblich beein-

flusst werden sowie die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen,
einschlief3lich der Auswirkungen auf die biologische Vielfalt, Natura 2000, die
Bevdlkerung, die Gesundheit des Menschen, Fauna, Flora, Boden, Wasser,

Luft, klimatische Faktoren, Sachwerte, das kulturelle Erbe, die Landschaft

und die Wechselbeziehung zwischen den genannten Faktoren.

3.5.1 Bewertungsmalstdbe zur Beurteilung der Auswirkungen auf die
Schutz guter

3.5.1.1 Die Bevolkerung und die Gesundheit des Menschen

Die Beurteilungsgrundlagen fir das Schutzgut Mensch leiten sich u.a. ab von 8§ 50
Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG), nach dem A b e i raumbe®la-ut sar
nungen und MaBnahmen [é ]  diir eine bestimmte Nutzung vorgesehenen Flachen

einander so zuzuordnen sind, dass schadliche Umwelteinwirkungen auf die aus-
schlief3lich oder Uberwiegend dem Wohnen dienenden Gebiete sowie auf sonstige
schutzbedirftige Gebiete soweit wie moglich vermieden werden.i

Aufgrund enger thematischer Uberschneidungen und Wechselbeziehungen bei den
Betrachtungen der einzelnen Schutzgiter sowie der inhaltlichen Reduzierung auf
das Thema Windenergie kann die Untersuchung auf der Ebene der Regionalplanung
vorwiegend die Themen Schall und optisch bedrangende Wirkung umfassen.

Die zu beurteilenden Flachen entstammen einer vorangestellten Potentialanalyse,
in deren Rahmen pauschale Abstande um Siedlungsgebiete gemafl der aktuellen
Leitlinien gem. der 4. Teilfortschreibung des LEPIV vorgesehen wurden. Diese die-
nen insbesondere dem Schutz der Bevélkerung vor den genannten Faktoren. Daher
wird davon ausgegangen, dass alle Prafraume als vertraglich anzusehen sind. An-
lagenbezogen kénnen entsprechend der gewéhlten Technik sowie der Hohe der Ein-
zelanlagen Anpassungen erforderlich werden, diese konnen auf der Ebene der Re-
gionalplanung jedoch nicht sinnvoll betrachtet werden.

Weitere, auch gesundheitlich relevante Fragen betreffende Themen wie Eiswurf,

Schattenwurf, bauordnungsrechtliche Belange der Anlagensicherheit und Beein-
trachtigungen durch Nachtkennzeichnung kénnen ebenfalls erst im Rahmen der kon-
kreten Anlagenplanung beurteilt werden und sind zudem durch technische Mal3nah-
men oder Abschaltung der Anlagen im Rahmen von Auflagen zur Baugenehmigung
regelbar. Eine Betrachtung auf Ebene der Regionalplanung erfolgt deshalb nicht
(Abschichtung).

Aus diesen Grinden ist eine einzelfallbezogene Untersuchung der Prifraume fir
das Schutzgut Mensch nicht erforderlich.

3.5.1.2 Die biologische Vielfalt, Flora und Fauna

Hinsichtlich des Schutzes von Flora und Fauna fordert 8 1 Abs.3 Nr. 5 BNatSchG:
AZur dauerhaften Si c-huedrFunktipnsfdtégkeit Des iNaturhaumsg s
halts sind insbesondere wild lebende Tiere und Pflanzen, ihre Lebensgemeinschaf-
ten sowie ihre Biotope und Lebensstatten auch im Hinblick auf ihre jeweiligen Funk-
tionen im Naturhaushalt zu erhalten. i

Die Wirkungen von Windenergieanlagen unterscheiden sich fur Pflanzen und Tiere
jedoch grundlegend und werden daher nachfolgend getrennt betrachtet.
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Schutzgut Pflanzen

Beurteilungsgrundlage fur die Auswirkungen der Planung auf das Schutzgut Pflan-

zen finden sich im Bundesnaturschutzgesetz in den 88 23-29 (Schutzgebietsaus-
weisungen) und den auf dieser Basis erlassenen Rechtsverordnung. Des Weiteren
stellt 8 30 BNatSchG, sowie der Schutzstatus nach EU-Recht, die Wertigkeit nach
Biotopkartierung sowie entsprechende landes- und regionalplanerische Festlegun-
gen Beurteilungsgrundlagen dar.

Im Bereich der uberbauten Flachen (Fundamente, Kranstellflachen, Montage- und
Lagerflachen, Zuwegungen) kommt es zu direkten Verlusten von Lebensraumen.
Die Nachhaltigkeit der Beeintrachtigungen hangt vom 6kologischen Wert der tber-
planten Flachen ab. In Bezug auf die vorkommenden Pflanzenarten (Artenvielfalt
und Auftreten seltener und geschutzter Arten) sind die verschiedenen Biotoptypen
unterschiedlich wertvoll. Artenreiche Griunlandflachen oder naturnahe, strukturrei-
che Laubwalder sind deutlich hochwertiger als Ackerflachen oder Nadelwaldflachen.
Ein besonderer Wert einzelner Flachen lasst sich aus der Biotopkartierung Rhein-
land-Pfalz ablesen. Dartber hinaus enthalten viele biotopkartierte Flachen Biotope,
die nach 830 BNatSchG geschitzt sind. Eine Umgebungswirkung der WEA auf die
Vegetation ist nicht zu erwarten.

Der Flachenbedarf fir Windkraftanlagen ist insgesamt verhaltnismafig gering. Le-
diglich ca. 0,2 bis 0,4 ha werden dauerhaft pro Anlage beansprucht. Allerdings
kommt es auch bei den nur temporar bendtigten Flachen zunachst zu Beeintrachti-
gungen dieses Schutzgutes. Eine konkrete Bewertung der Eingriffe ist erst auf der
Ebene der konkreten Standortplanung maglich.

Auf Ebene der Regionalplanung kann deshalb lediglich das Konfliktpotenzial abge-
schatzt werden. Bereits im Rahmen der Potenzialstudie und der nachfolgenden Aus-
wahl der Prifraume wurden die pauschal nach 830 BNatSchG bzw. 815 LNatSchG
geschutzten Biotope aus der Flachenkulisse ausgenommen, soweit sie aus der lan-
desweiten Datenbank LANIS hervorgehen. In einigen Fallen finden sich jedoch in-
nerhalb der Raume kleinteiligere geschutzte Strukturen, sowie weitere wertvolle Le-
bensrdume, wenn davon auszugehen war, dass sie im Rahmen der konkreten Anla-
genplanung bericksichtigt werden kdnnen. Diese werden in den nachfolgenden
Steckbriefen angefihrt. Da die Datenbank LANIS auf Basis aktueller Kartierungen
sukzessive aktualisiert wird, und sich grundséatzlich durch rdumliche aber auch ge-
setzliche Entwicklungen hier schnell Verdnderungen ergeben kdnnen, ist eine Pru-
fung/ Berucksichtigung im Rahmen der konkreten Anlagenplanung ohnedies erfor-
derlich.

Schutzgut Tiere

Zur Beurteilung der Auswirkungen auf die Fauna der Untersuchungsraume gelten
die Vorgaben des Bundesnaturschutzes, insbesondere die artenschutzrechtlichen
Vorgaben des 8§ 44 i.V.m. 845b BNatSchG, der Anlage 1 zum BNatSchG, sowie des
Landesnaturschutzgesetzes von Rheinland-Pfalz.

Im Rahmen der Planung von Flachen fir die Windenergienutzung spielen auf regio-
naler Planungsebene vor allem Végel und Fledermause eine Rolle. Insbesondere
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die Arten, fur die Windenergieanlagen Gefahrdungspotenziale aufweisen (windkraft-
sensible Vogel- und Fledermausarten) sind prinzipiell im Rahmen der Umweltpri-
fung von Relevanz.

Bereits im Rahmen der ersten Stufe der Potenzialuntersuchung wurden Vogel-
schutzgebiete mit einer besonderen Konfliktbewertung gegeniber windkraftsensib-
len Arten als Ausschlussgebiete betrachtet, die Gbrigen Vogelschutzgebiete wurden
als Konflikt gewertet und nach Moéglichkeit nicht in die abgegrenzten Prufraume ein-
bezogen. Ausgeschlossen war zudem die Aufnahme von R&umen, in denen sich
Vogelschutzgebiete und FFH-Gebiete lUberlagern.

Im November 2023 hat angesichts der entsprechenden Herausforderungen, die sich
aus den geanderten gesetzlichen Rahmenbedingungen ergeben, das Landesamt fir
Umwelt im Auftrag des Ministeriums fur Klimaschutz, Umwelt, Ernahrung und Mobi-
litat (MKUEM) den Fachbeitrag Artenschutz fir die Planung von Windenergiegebie-
ten in Rheinland-Pfalz3fiherausgegeben. Erganzend wurden Schwerpunktraume fir
besonders windkraftsensible Arten gekennzeichnet.

Zur Vermeidung erheblicher Konflikte mit Belangen des Artenschutzes wurden
Schwerpunktraume der Kategorie | (sehr hohe Konflikte) weitgehend aus der Fla-
chenkulisse ausgeschlossen. Sofern Schwerpunktraume der Kategorie Il innerhalb
von Potenzialflachen liegen, wird dies in der Flachenbeschreibung bericksichtigt.

Dabei ist jedoch ist die Tatsache zu beachten, dass die auf formellen Habitatmodel-
len basierenden Schwerpunktraume verschiedene Fragestellungen nicht abdecken,
die fur eine vollumfangliche Konflikteinschatzung erforderlich waren. Dies betrifft im
Besonderen spezifische Betroffenheiten ziehender Arten (Avifauna und Fleder-
mause) - vgl. Kap. 3.3.2.

Grundsatzlich sind fur die Bertcksichtigung artenschutzrechtlicher Belange auch auf
der vorgelagerten Ebene allerdings alle Arten nach Anhang IV FFH-RL bzw. Art. 1
VS-RL zu betrachten. Dies gilt auch dann, wenn sie aufgrund ihrer Lebensweisen
und/ oder Habitatansprichen Windenergieanlagen in der Regel nicht entgegenste-
hen. Fir diese sonstigen planungsrelevanten Arten liegen jedoch nach wie vor nur
sehr bedingt verwertbare Datengrundlagen fur eine sinnhafte flachenbezogene Pri-
fung vor, welche zudem auf Avifauna und Feldhamster beschrankt sind (vgl. Kap.
3.3.2).

Avifauna:

Wie im oben genannten Kapitel beschrieben, erfolgt hier die Konfliktbewertung auf
der Basis einer Auswertung des Datenportals Ornitho, da allein dieses hinsichtlich
Aktualitat, Verlasslichkeit und raumlicher Konkretisierung hinreichend genaue Infor-
mationen liefert.

Die von Ornitho gelieferten Daten stammen aus dem Erfassungszeitraum von 2019
bis 2024 und umfassen ein Grof3teil der registrierten Vogelarten. Bei der erfassten
Avifauna handelt es sich lediglich um Sichtungen, die Raumnutzung der Arten ist
unbekannt. Folglich liegen keine verlasslichen Hinweise Uuber eine eventuelle Brut
im raumlichen Zusammenhang vor vgl. Kap. 3.3.2).

31 Fachbeitrag Artenschutz fir die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz, Landesamt fir
Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 2023
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Die von Ornitho Ubermittelte Anzahl der erfassten Vogelarten konnte bei der Kon-
fliktbewertung nicht bericksichtigt werden, da allein daraus keine tatsachliche
Raumnutzung verlasslich verifizierbar ist. Bei einem Trupp Stare oder Kraniche bei-
spielsweise kann angenommen werden, dass es sich lediglich um einen Fruhjahrs-
oder Herbstzug handelt. Auch einmalige Einzelsichtungen kénnen sowohl auf rele-
vante Horststandorte oder aber auf nicht relevante Uberfliige hinweisen.

Im Rahmen der Konfliktbewertung werden die erfassten Vogelarten je Potenzialfla-
che zunéachst einzeln betrachtet und einem geringen, mittleren oder hohen Konflikt-
potenzial zugeordnet (s. hierzu auch Ubersichten in 4.3.3).

Kollisionsgefahrdeten Brutvogelarten durch den Betrieb von Windenergieanlagen an
Land gemafl 845b BNatSchG i.V.m. Anlage 1 BNatschG wird grundsétzlich ein po-
tenziell hoher Konflikt zugeschrieben. MaRRgebliche Konflikte sind nach dem Gesetz
im Nahbereich und haufig im zentralen Prifbereich anzunehmen, wohingegen die
Regelvermutung des Eintritts des Toétungstatbestandes im erweiterten Prifbereich
nicht widerlegt werden muss.3?

Zur Prufung der seitens des Fachbeitrags vorgegebenen Kriterien bezuglich weiterer
planungsrelevanter Arten wurden vorwiegend die Angaben der Roten Liste der Brut-
vogel in Rheinland-Pfalz (Stand 2014)3 herangezogen. Unter Beriicksichtigung der
disjunkten Verbreitung wurde ein besonderes Augenmerk auf die Bestandsgrof3e
bzw. Haufigkeit sowie auf den kurzfristigen Bestandstrend der Tiere innerhalb der
letzten 27 Jahre gelegt. Extrem seltenen Vogelarten in Rheinland-Pfalz, wie dem
RotfuR3falken, dem Mornellregenpfeifer und der Steppenweihe wurden aufgrund der
Gefahrdung ein hoher Konflikt zugeschrieben.

Zur weiterfuhrenden Konfliktbewertung wurde ergénzend die Arbeitshilfe zur Bewer-
tung der Kollisionsgefahrdung von Végeln an Windenergieanlagen des Bundesamts
fur Naturschutz hinzugezogen.®* Im Rahmen der Erfassungen wurden zur Beurtei-
lung des Kollisionsrisikos neben Totfunddaten auch Kenntnisse zur Auttkologie und
Verhalten der Art sowie Experteneinschatzungen ausgewertet. Ein sehr hohes Kol-
lisionsrisiko (Stufe 1) weisen zahlreiche Greifvogelarten auf, welche bei der Nah-
rungssuche regelmafig weite Strecken fliegen, z.B. Rotmilan, Schwarzmilan, Mau-
sebussard, Turmfalke. Ein hohes Kollisionsrisiko (Stufe 2) besteht fur Greifvogelar-
ten mit hohen Totfundzahlen, z.B. Wespenbussard oder Weihenarten. Greifvogelar-
ten mit geringen Totfundzahlen und abweichendem Jagdverhalten wird ein mittleres
Kollisionsrisiko (Stufe 3) zugeschrieben, typische Vertreter sind Sperber und Ha-
bicht. Ein geringes Kollisionsrisiko (Stufe 4) liegt beispielsweise bei Schwanen und
Gansen, aber auch bei Singvogelarten mit erhdhten Totfundzahlen, z.B. Star,
Monchgrasmuicke und Singdrossel, vor. Vielen Singvogelarten und Arten mit ausge-
pragtem Meideverhalten, wie beispielsweise die Wachtel, sind einem sehr geringen

32 Gemeldete Horststandorte oder Reviere aus der frihzeitigen Beteiligung wurden mit den Prifradien ab-
geglichen und in der Konliktbewertung entsprechend beriicksichtigt.

33 Ministerium fur Umwelt, Landwirtschaft, Erndhrung, Weinbau und Fortsten Rheinland-Pfalz: Rote Liste der
Brutvogel in Rheinland-Pfalz, Stand 2014

34 Bundesamt fiir Naturschutz: Ubergeordnete Kriterien zur Bewertung der Mortalitat wildlebender Tiere im
Rahmen von Projekten und Eingriffen Teil Il. 3: Arbeitshilfe zur Bewertung der Kollisionsgefahrdung von
Voégeln an Windenergieanlagen (an Land) 4. Fassung, Stand 31.08.2021
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Kollisionsrisiko (Stufe 5) zugeordnet.® Kollisionsrisken der Stufe 1 und 2 wird bei
der Konfliktbewertung im Rahmen der einzelfallbezogenen Betrachtung der Planfla-
chen (siehe Kapitel 3.5.2 und 4.4.3) mindestens ein mittlerer Konflikt zugeschrieben.

Erganzend erfolgt die Bertcksichtigung windenergiesensibler Vogelarten gemal der
Landerarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarte (LAG VSW). Diese Arten sind auf-
grund ihrer Biologie und Autdkologie grundséatzlich als besonders empfindlich ge-
genuber Windenergieanlagen einzustufen. Die Betroffenheit der Arten beruht neben
dem Kollisionsrisiko auch auf Storwirkungen durch die Bewegung der Rotoren, durch
Gerauschemissionen der Windenergieanlagen oder durch Wartungsarbeiten.3¢ Den
gelisteten windenergiesensiblen Vogelarten wird im Rahmen der Konfliktbewertung
(siehe Kapitel 3.5.2 und 4.4.3) ein Konflikt von mittel bzw. hoch zugeordnet.

Kumulative ausschlaggebende Kriterien zur Bewertung eines hohen Risikos sind
eine vorliegende Haufigkeit von selten, ggf. eine verzeichnete Bestandsabnahme
von udber 50 % innerhalb von 27 Jahren (1987-2014), in Kombination mit einem Kol-
lisionsrisiko von mittel oder héher. Die Bewertungskriterien zur Ermittlung der Risi-
kostufe einzelner Arten der Avifauna sind in Kapitel 4.4.3 tabellarisch aufgeflhrt.
Zur abschlieBenden Gesamtbewertung potenzieller Konflikte seitens der Avifauna
werden die Potenzialflachen jeweils nach dem héchsten Konflikt bewertet.

Zusatzlich zu potentiellen Stoérungen aufgrund des Anlagenbetriebes sind Habitat-
verluste auch durch die Wahl des konkreten Anlagenstandorts moéglich. Beispiels-
weise kann die Rodung eines Feldgehélzes im Rahmen der Vorhabensumsetzung
den Verlust eines Bruthabitats des Neuntdters hervorrufen. Somit sind im Rahmen
der konkreten Vorhabenplanung bei der Standortwahl grundsétzlich auch kleinréu-
mige Habitate zu bertcksichtigen, um Verbotstatbestande nach 8 45 BNatSchG zu
vermeiden.

Feldhamster

Zur Berucksichtigung des Feldhamsters wurde die Potentialanalyse der Plan b GbR
(Stand 06.12.2017) fur Rheinland-Pfalz herangezogen. Anhand dieser erfolgt je Po-
tenzialflache die Ermittlung des Konfliktpotenzial fir den Nager. Die erfassten Daten
sind keine Vorkommensnachweise der Art, die Ermittlung eines Potentials fir den
Feldhamster erfolgte seitens der Gutachter der Plan b GbR auf der Basis der vorlie-
genden Bodeneigenschaften der Einzelflachen. Zudem stammen die Daten aus dem
Jahr 2017 und mussen als veraltet gelten. Zum gegenwartigen Stand kann das Po-
tential bereits von den urspringlichen Erfassungen stark abweichen. Allerdings lie-
gen fur die Konfliktbewertung des Feldhamsters derzeit offiziell keine aktuelleren
Daten vor.

Dem Feldhamsterpotential wurde seitens der Plan b GbR einem Wert zwischen 1
und 3,5 zugeordnet. Die Potentialstufe von 1 bis 1,83 wird einem geringen Konflikt,
von 2 bis 2,95 einem mittleren Konflikt und von 3 bis 3,5 einem hohen Konflikt zu-

35 Bundesamt fiir Naturschutz: Ubergeordnete Kriterien zur Bewertung der Mortalitat wildlebender Tiere im
Rahmen von Projekten und Eingriffen Teil Il. 3: Arbeitshilfe zur Bewertung der Kollisionsgefahrdung von
Vdgeln an Windenergieanlagen (an Land) 4. Fassung, Stand 31.08.2021

%6 Landerarbeitsgemeinschaft der Vogelschutzwarten (LAG VSW) Abstandsempfehlungen fir Windenergie-
anlagen zu bedeutsamen Vogellebensrdumen sowie Brut platzen ausgewéahlter Vogelarten (Stand April
2015)
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geschrieben. Auf Potentialflachen, die aufgrund der Bodeneigenschaften keine Ver-
breitung des Feldhamsters erwarten lassen, liegt kein Konflikt fur die Art vor. Im
Rahmen der Konfliktbewertung wurde den Potentialflachen vorsorglich jeweils die
hochste Potentialstufe der erfassten Einzelflachen im Gebiet zugeteilt. In einem Fall
wurde zum Schutz von Vorkommen auf der Basis von Rickmeldungen im Beteili-
gungsverfahren eine Potentialflache verkleinert.

Weitere planungsrelevante Arten bzw. Artengruppen konnten mangels hinreichend
konkreter und verlasslicher Daten wie oben bereits dargelegt nicht in die Konfliktbe-
trachtung einbezogen werden.

Natura -2000

Im vorliegenden Fall wurden empfindliche Natura-2000 Gebiete bereits aus der un-
mittelbaren Kulisse der Windflachen ausgenommen. Konflikte kdnnen allerdings in
Abhéangigkeit der Erhaltungsziele und der jeweiligen Zielarten auch aus einer funk-
tionale Nahe der Gebiete erwachsen. Hier waren einige Vogelschutz- und FFH-
Gebiete daher néher zu betrachten.

Bei Vogel schutzgebieten (VSG) des koh2rente
es sich um artenschutzrechtliche Zielflachen mit einer sehr hohen Bedeutung fur
den Schutz und Erhalt windenergiesensibler Arten der Avifauna. Hinsichtlich der Er-
richtung von Windenergieanlagen innerhalb dieser Gebiete wird seitens des Fach-
beitrags Artenschutz jeweils ein sehr hohes Konfliktpotential gesehen. Die eigentli-
chen Vogelschutzgebiete sowie die landesweit bedeutsamen Rastplatze wurden so-
mit in der Studie bereits kategorisch als Tabuflachen gewertet. Doch auch auRerhalb
der VSG konnen verschiedene Vorhaben die definierten Erhaltungsziele dieser
Schutzgebiete negativ beeintrachtigen. Besonders Windenergieanlagen sind auf-
grund ihrer betriebsbedingten Auswirkungen potentiell geeignet, populationsékolo-
gisch wirksame negative Beeintrachtigung auf u. a. die windkraftsensible Avifauna
auszuloésen. Deshalb erfolgte fur Flachen in moéglichen Wirkraumen der VSG im Pla-
nungsraum oder der funktionalen Umgebung eine FFH-Vorprifung®’.

In diesem Rahmen wurde auf Basis vorhandener Daten gepruft, welche Wirkungen
die Realisierung weiterer Potenzialflachen auf die umliegenden Vogelschutzgebiete
hat und ob deren Erhaltungsziele durch zusatzliche WEA erheblich beeintrachtigt
werden kdnnen. Von zentraler Bedeutung ist hierbei der Abstand einer relevanten
Potenzialflache zu einem VSG, um in einer Gberschlagigen Erstprognose fachguta-
cherlich abschatzen zu kdnnen, ob eine FFH-Vorprufung erforderlich wird. Gesetz-
lich definierte Prufbereiche gibt es nicht. Behelfsweise konnten hier die Prifradien
far windkraftsensible Greif- und Grol3vogelarten der Anlage 1 zum § 44b BNatSchG
herangezogen werden. Die maximalen Radien werden fur Steinadler (Aquila chry-

37 Natura-2000-Vorpriifung fur die Vogelschutzgebiete Héllenbrand, Nahetal, Mittelrheintal, Selztal zwischen
Hahnheim und Ingelheim, Baumholder, Ober-Hilbesheimer Plateau, Ackerplateau zwischen Ilbesheim und
Flomborn, Klarteiche Offstein, erstellt durch: WSW & Partner i.A. Planungsgemeinschaft Rheinhessen
Nahe, Oktober 2024
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saetos) , Seeadl er (Hal i aeetus albicilla) un
weiterten Pr¢i¢fbereichii mit 5. 000 m angegeben
far planungsrelevante, windkraftsensible Vogelarten eine Gefahrdung bei gré3eren

Radien pauschal auf ein populationsdkologisch vertragliches Mald reduziert und in

Folge uberschlagig von einer Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen der jeweiligen

VSG auszugehen ist. Dementsprechend wurden diejenigen VSG mit einer maxima-

len Entfernung von 5.000 m zu den jeweiligen Potenzialflachen in einer Natura 2000-
Vorprufung gewdrdigt. Potenzialflachen, welche auf3erhalb eines 5.000 m-Radius

liegen, wurden entsprechend dem strengen Vorsorgegrundsatz des UVPG dem
nachstgelegenen Radius zugeschlagen und somit ebenfalls einer Vorprufung unter-

zogen. Die Prifung basierte dabei auf den moglichen Wirkfaktoren der Anlagen auf

die flachenspezifischen Zielarten und Erhaltungsziele. Ebenso in die Erheblichkeits-
abschéatzung einbezogen wurde die Summationswirkung, um auch kumulative Wir-

kungen mit bereits realisierten und zusatzliche MalRnahmen in der Gebietskulisse

zu berucksichtigen.

Allerdings wird ausdricklich darauf hingewiesen, dass hier spéatere, bzw. flachenori-
entierte Artenschutzgutachten im Rahmen der Realisierungsplanung zu dem Ergeb-
nis fiuhren kénnen, dass z.B. Abstdnde zu etwaigen Horststandorten eingehalten
werden mussen bzw. entsprechende Einzelfallprifungen erforderlich werden.

Ferner erfolgte im Zeitraum 2024 eine Natura-2000-Vorprifung fur potentiell be-
troffene FFH-Gebiete. Diese wurde fir insgesamt 47 neue oder erweiterte potenzi-
elle Vorrangflachen fur Windenergie erarbeitet. Weitere Flachenkulissen sind bereits
planungsrechtlich im Raumordnungsplan (ROP) bzw. den Flachennutzungsplanen
(FNP) gesichert. Fur diese Flachen wurden teilweise bereits Natura 2000-Vorpri-
fungen durchgeflhrt, die eine Vertraglichkeit der Schutzgebietsziele mit zukunftigen
Realisierungen belegen. Fir planungsrechtlich gesicherte Flachen ergibt sich mit
der Darstellung als Potenzialflachen fur Windenergie, als Baustein im Rahmen des
regionalen Energiekonzeptes bzw. der Fortschreibung des Regionalen Raumord-
nungsplanes Rheinhessen-Nahe, per se keine rechtliche Verpflichtung zur Durch-
fiuhrung einer Natura 2000-Vertraglichkeits(vor)prifung. Fur diese Flachen kénnen
jedoch in nachgelagerten Genehmigungsverfahren entsprechende Prifungen erfor-
derlich werden. Die Vorprifung erfolgte somit fir bisher nicht planungsrechtlich ge-
sicherte Flachen, welche neu hinzugekommen sind oder gesicherte Flachen, die
eine Flachenerweiterung erfahren haben.

Letztere erfolgte auf der Basis der fur das jeweilige gemeinschaftliche Schutzgebiet
(FFH-Gebiet oder Vogelschutzgebiet) festgelegten Erhaltungsziele. Zentrale Frage-
stellung war dabei, ob die Planung zu erheblichen Beeintrachtigungen eines FFH-
Gebietes in seinen fir die Erhaltungsziele malRgeblichen Bestandteilen fuhren kann.
Eine grundsatzliche Fragestellung ist hierbei der Abstand von FFH-Gebiet zu einer
Projektflache, welcher die Pflicht zu einer Natura 2000-Vorprifung ausldst. Gesetz-
lich definierte Prifbereiche gibt es nicht. Eine Projektierung aul3erhalb gemein-
schaftlicher FFH-Gebiete betrifft i. d. R. die planungsrelevante Fledermausfauna,
sodass behelfsweise der Prifradius fur windkraftsensible Fledermausarten gemalf
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Leitfaden fur Rheinland-Pfalz (VSW & LUWG 2012)3s herangezogen werden kann.
Dieser sieht Fledermauserfassungen im Umkreis von 1.000 m (UR1000) um Wind-
potentialflachen vor. Hieraus lasst sich ableiten, dass fur windkraftsensible Fleder-
mausarten keine mafl3gebliche Gefahrdung hinsichtlich Rotorschlag oder Barotrau-
mata bei grélReren Radien gegeben ist. Auf der Basis dieser Abstande beschrankte

sich ein Priferfordernis auf die drei FFH-Ge bi et e AOber e Naheh,

Si mmertal und Bad Kreuznachti -Sstoeweigefi.AGeb

Fazit

Die Berlcksichtigung konkreter artenschutzrechtlicher Belange ist zum gegenwarti-
gen Zeitpunkt angesichts der vorliegenden Informations- und Datenlage zwangslau-

fig lickenhaft, so dass auf nachgelagerter Ebene weitere Prifungen erforderlich

werden.

Allerdings ist auch zu bertcksichtigen, dass aufgrund von Weiterentwicklungen bei
der Anlagentechnik inzwischen auf der Genehmigungsebene zahlreiche Méglichkei-
ten bestehen, Risiken flr die Arten zu minimieren. Im Abschnitt 2 der Anlage 1 zum
BNatSchG werden insbesondere die folgenden SchutzmalRnahmen als wirksam bzw.
fachlich anerkannt aufgefuhrt:

A Kleinraumige Standortwahl: Steuerung/ Verlagerung der Standortwahl einer An-
lage zur Verringerung der Konfliktintensitat,

A Antikollisionssysteme: automatisierte Detektion von Zielarten in Verbindung mit
gezielter Reduktion der Rotorgeschwindigkeit bei Anndherungen,

A Abschalten bei landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen: Voriiberge-
hende Abschaltung, sobald die Bewirtschaftung einer Flache spezielle Lockwir-
kungen entfaltet (z.B. Grinlandmahd, Pfligen/ Ernten)

A Anlage attraktiver Ausweichhabitate: Anlage und Attraktivierung von Habitaten in
ungeféhrdeten Bereichen

A Senkung der Attraktivitat von Habitaten im Mastful3bereich: Minimierung der
Lockwirkung im Gefahrenbereich durch artspezifische MaRnahmen.

A Phanologiebedingte Abschaltung: Abschaltung wahrend besonderer Gefahren-
zeiten i artenspezifisch zu unterscheiden.

Daher kann davon ausgegangen werden, dass sich die artenschutzrechtlichen Kon-

flikte zumindest in Teilen durch MalRnahmen auf der Ebene der Genehmigungspla-

nung minimieren lassen.

3.5.1.3 Boden

Die Beurteilungsgrundlagen fur das Schutzgut Boden ergeben sich aus den rechtli-
chen Anforderungen des Bundes-Bodenschutzgesetzes und des Bundesnatur-
schutzgesetzes in unterschiedlichem Konkretisierungsgrad.

38 Naturschutzfachlicher Rahmen zum Ausbau der Windenergienutzung in Rheinland-Pfalz, Staat-
liche Vogelschutzwarte fir Hessen, Rheinland-Pfalz und das Saarland & Landesamt fir Umwelt,
Wasserwirtschaft und Gewerbeaufsicht Rheinland-Pfalz (VSW & LUWG), Mainz 2012
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AAl s grundl egendes Zi el des Bodeérschstagdseatz z e s
(BBodSchQG) festgelegt, die vielfaltigen Funktionen des Bodens nachhaltig zu schut-

zen, indem der Boden in seiner Leistungsfahigkeit und als Flache fur Nutzungen

aller Art nachhaltigzu er hal ten oder wi &&derherzustellen

Far die Errichtung von Windenergieanlagen kommt es im Bereich der Standorte zu
Eingriffen in den Boden, welche die Bodenfunktion beeintrachtigen.

Der dauerhafte Flachenbedarf von Windenergieanlagen liegt bei ca. 0,2 bis 0,4 ha.
Hinzu kommen wéahrend der Bauphase Montageflachen fir Kranausleger, Wende-
flachen u.a., die allerdings nach der Bauphase riickgebaut werden kénnen (insge-
samt ca. 0,7 ha, davon ca. 0,4 ha dauerhaft). Nicht enthalten sind ggf. erforderliche
Zufahrtswege, Leitungstrassen u.a.). Der Flachenbedarf kann reduziert werden,
wenn bereits vorhandene Infrastrukturen genutzt werden kdnnen (z.B. Leitungstras-
sen / Zufahrten vorhandener Windparks, vorhandene, ausreichend ausgebaute Ver-
kehrswege).

Die konkrete Beurteilung im Rahmen der vorliegenden Prufung wird sich aufgrund
der insgesamt tberschaubaren Wirkungen auf das Schutzgut 1 nicht zuletzt auch in
Relation zur Ebene der Regionalplanung - darauf konzentrieren, ob innerhalb der
Planflachen Bdden mit besonderen Funktionen vorhanden sind. Insbesondere Ar-
chivboden liegen hier im Fokus, da Eingriffe in diese Bodenstrukturen zu unwieder-
bringlichen Schaden fihren kdnnen, die nicht ausgleichbar sind. In der Regel wer-
den hier einzelfallbezogene Prifungen erforderlich, wobei auch davon auszugehen
ist, dass Beeintrachtigungen durch eine interne Standortwahl vermieden oder mini-
miert werden kénnen. Zudem wird ein Augenmerk auf die topographischen Gege-
benheiten gelegt, da starkere Hangneigungen oder auch das Vorhandensein von
Rutschhangen generell gréBere Eingriffe in das Bodengeflige erwarten lassen oder
den Anlagenbau so stark erschweren, dass keine wirtschaftliche Realisierung mog-
lich ist.

3.5.1.4 Wasser

Uberbauung und Versiegelung reduziert grundsatzlich die Versickerungsfahigkeit
des Bodens, zudem kdnnen Uber den Eintrag von Betriebsstoffen in den Oberboden
i z.B. wahrend der Bauphase oder durch Unféalle Schadigungen entstehen. Beziig-
lich der Betroffenheit von Oberflachengewasser n ist zu untersuchen, ob im Bereich
der neu Uberplanten Flache oder in ihrem direkten funktionalen Umfeld Gewéasser
vorhanden sind, die von der Planung beeinflusst werden kénnten. Beeintrachtigun-
gen koénnen sich aus der Veranderung der Uferbereiche ergeben.

Oberflachengewasser reagieren zudem umso empfindlicher auf Veranderungen, je
héher der Grad ihrer Naturnédhe ist. Da die besonders empfindlichen naturnahem
Gewasserabschnitte in der Regel unter den Pauschalschutz des 830BNatSchG/ §15
LNatSchG RLP fallen, ist davon auszugehen, dass eine entsprechende Bertlicksich-
tigung gegeben ist, bzw. auch im Rahmen der konkreten Anlagenplanung erfolgt.

Hinsichtlich der Empfindlichkeit des Grundwassers sind vor allem die Grundwas-
serneubildungsrate sowie die Empfindlichkeit besonderer Vorkommen relevant:

3% Vgl. Landesamt fur Umwelt, Wasserwirtschaft und Gewerbeaufsicht Rheinland-Pfalz:
http://www.mwkel.rlp.de/Bodenschutz/, Zugriff: 02/2014.
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Die Versiegelungsrate beeinflusst die Grundwasserneubildung, sie ist im Fall von
Windenergieanlagen anlagebedingt allerdings verhaltnismafig gering (durchschnitt-
lich 500 gm fur den Mastful3, zuzuglich Zuwegungen und Aufstellflachen). Entspre-
chend ist dieser Aspekt fur die Betrachtung moglicher Auswirkungen auf der Ebene
der Regionalplanung von geringer Bedeutung

Die besonders empfindlichen Vorkommen sind fachplanerisch durch Wasser- und
Heilquellenschutzgebiete gekennzeichnet. Die besonders empfindlichen Schutzzo-
nen | und Il wurden als absolute Restriktionen behandelt. Die weiteren Schutzzonen
sind grundséatzlich als empfindliche Gebiete zu betrachten. Die Zonen |1l verblieben
in der Flachenkulisse, hier werden allerdings voraussichtlich Einzelfallprifungen
und bauliche Schutzvorkehrungen erforderlich, so dass gepruft wird, ob die Einzel-
flache ganz oder teilweise innerhalb eines Wasserschutzgebietes liegt. Insgesamt
gibt es inzwischen zahlreiche Beispiele fur Anlagenstandorte in verschiedenen
Schutzzonen, so dass nicht ausgeschlossen ist, dass Einzelfallprifungen zu ande-
ren Konfliktbewertungen fuhren.

3.5.1.5 Luft und klimatische Faktoren

Die vorliegende Planung dient im Besonderen der Forderung klimafreundlicher
Energiegewinnung, weshalb insgesamt von einer Positivwirkung auszugehen ist.
Eine flachenbezogene Einzelfallprifung kann daher entfallen.

3.5.1.6 Sachwerte, das kulturelle Erbe einschlie3lich der architektonisch wertvollen
Bauten und der archaologischen Schatze

Windenergieanlagen entstehen grundsatzlich im Auf3enbereich, zudem wurde von
Siedlungsgebieten und Einzelanlagen im AuBenbereich ein pauschaler Schutzab-
stand gewahlt, so dass unmittelbare Auswirkungen in der Regel vor allem auf Bo-
dendenkmaler moglich sind. Hier kann allerdings eine Beeintrachtigung bereits
durch die konkrete Wahl des Anlagenstandortes vermieden werden, so dass eine
Betrachtung auf der Ebene der Regionalplanung nicht erfolgt.

Die groRen Dimensionen der Anlagen kénnen dennoch das Erscheinungsbild beson-
ders wertvoller Kulturdenkmaler, die Silhouetten von kulturhistorisch bedeutsamen
Landschaftsraumen oder Siedlungen in der Landschaft storen. Insbesondere
Burgstalle, mittelalterliche und neuzeitliche Anlagen von Ruinen, Burgen, Schl6s-
sern, Kirchen oder Klosteranlagen, Denkmalensembles (Stadte, Dorfer), UNESCO-
Welterbestatten, touristisch interessante Ausflugsziele und weiteres kénnen durch
Windkraftanlagen beeintrachtigt werden.

Bereits im Rahmen der Potenzialstudie wurden die gutachterlich?® definierten histo-
risch besonders wertvolle Kulturlandschaften inklusive des UNESCO Welterbes Mit-
telrheintal und seiner Randbereiche als absolute Restriktionen aus der Untersu-
chungskulisse ausgeschlossen. Sie schiitzen konkret nicht nur die Landschaft, son-
dern die Gesamtheit der Kulturlandschaft, die sich aus dem besonderen Zusammen-
spiel von gebauter und naturlicher Landschaft ergibt und gerade auch das Vorhan-
densein besonderer Denkmaler oder pragender baulicher Anlagen bertcksichtigt.

40 Konkretisierung der landesweit bedeutsamen historischen Kulturlandschaften zur Festlegung, Begrin-
dung und Darstellung von Ausschlussflachen und Restriktionen fiir den Ausbau der Windenergienut-
zung, AGL Saarbriicken i.A. d. Ministeriums fiir Wirtschaft, Klimaschutz, Energie und Landesplanung
RLP, Mainz 2013
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3.5.1.7 Landschaft

In 8 1 Abs. 1 des Bundesnaturschutzgesetzes wird konkretisierend das Naturschutz-
ziel fur die Landschaft und ihr Erlebnis- und Erholungspotential wie folgt definiert:

A(1) Natur und Landschaft sind auf Grund i h
fir Leben und Gesundheit des Menschen auch in Verantwortung fur die kinftigen
Generationen im besiedelten und unbesiedelten Bereich nach Maligabe der nach-
folgenden Absatze sozus c h ¢t zen, dass [ é]

3. die Vielfalt, Eigenart und Schénheit sowie der Erholungswert von Natur und Land-
schaft auf Dauer gesichert sind; der Schutz umfasst auch die Pflege, die Entwicklung
und, soweit erforderlich, die Wiederherstellung von Natur und Landschaft (allgemei-
ner Grundsatz) .

Gemal der gesetzlichen Grundlagen ist erkennbar, dass aufgrund der engen funk-
tionalen Zusammenhéange zwischen der Qualitat des Landschaftsbildes und der Er-
holungseignung, ein naturnahes und strukturreiches, der Eigenart der Landschaft
angepasstes Landschaftsbild die Erholungseignung einer Region entscheidend be-
einflusst. Daher werden diese Aspekte im Rahmen der Umweltprifung gemeinsam
betrachtet.

Auf der Ebene der Regionalplanung sind einzelfallbezogene Untersuchungen nicht
sinnvoll maglich, da zum einen bereits die Positionierung und Anordnung von Anla-
genstandorten innerhalb einer Flache Einfluss auf die visuelle Wirkung besitzen und
zudem konkrete gutachterliche Prifungen nur im Rahmen der Genehmigungspla-
nung sinnvoll durchfihrbar sind.

Die besonderen Landschaftskulissen des Petersbergs und des Wil3bergs in Rhein-
hessen wurden allerdings zusatzlich zu den besonderen historischen Kulturland-
schaften bereits pauschal aus der Untersuchungskulisse ausgeschlossen.

Wesentlicher weiterer Indikator fur besondere Empfindlichkeiten sind neben diesen
pauschal ausgeschlossenen Landschaftsbereichen die in der Planungsregion aus-
gewiesenen Landschaftsschutzgebiete sowie der Natur- und Nationalpark. Hier ist
grundsatzlich von einer erh6éhten Empfindlichkeit auszugehen. Ein pauschaler Aus-
schluss konnte jedoch aus diesen Schutzgebietsausweisungen i allein bereits auf-
grund ihrer Gré3e sowie der besonderen Priorisierung erneuerbarer Energien durch
82 EEG aktuell nicht abgeleitet werden, weshalb sie als Konflikt in die Einzelfallbe-
trachtung einflieBen. Konflikte ergeben sich zudem dann, wenn die beplanten Ge-
biete besonders einsehbar sind und zudem noch keine Vorbelastungen durch vor-
handene Anlagen bestehen. Entsprechend wird dies in der Einzelfallprifung berick-
sichtigt.

3.5.2 Einzelfallbezogene Betrachtung der Planflachen ( Flachens teck-
briefe)

Die nachfolgende Einzelprifung der Potenzialflachen beschreibt die Gegebenheiten
des Uberplanten Raumes und betrachtet die oben genannten Umweltbelange. Das
heil3t betrachtet wird hier die Betroffenheit der Schutzguter Flora, Fauna und biolo-
gische Vielfalt; Natura-2000-Gebiete; Boden; Wasser und Landschaft.
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Dies erfolgt mittels formalisierter Steckbriefe, welche zunachst die Flache mit ihren
allgemeinen Eigenschaften vorstellen und dabei auch erlautern, auf welchen Krite-
rien die jeweilige Abgrenzung basiert.

Bezeichnung des Gebiets

Grafik
Lage im Kontext des aktuellen RROP

Grafik:

Luftbild des Gebietes im raumlichen
Zusammenhang

Kenndaten
Verbandsgemeinde: Gemeinde:
Hohe ii. NN: Grofe:

Windhoffigkeit (m/sek,140 m i. Grund):

Planerische/ sonstige Gegebenheiten:

Art der MaBnahme:

Konfliktdichte

Beschreibung

Herleitung/ Abgrenzung:
Begrundung fur Wahl und Abgrenzung der Flache

Charakteristik und Nutzung:

Landschaftsraume gemal LANIS:

Umweltbelange in Einzelprifung

Schutzgut Merkmall Bestand

Prognosef Konflikt

Floral Faunal

biclogische
Vielfalt

Matura-2000-
Gebiete

Boden

Wasser

Landschaft

Fazit/ Begrindung:

Abb. 16: Aufbau der Flachensteckbriefe
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Zu den grundlegenden Eigenschaften zahlen neben der rdumlichen Zuordnung der
Flachen ihre GroRRe, die jeweiligen Windgeschwindigkeiten sowie allgemeine pla-
nerisch relevante Gegebenheiten . Hier werden insbesondere Fragen nach regio-
nal- und fachplanerischen Vorgaben beantwortet, soweit es die Planungsebene zu-
lasst. Dies ist insbesondere relevant, da es die Einschatzung erlaubt, ob aus diesen
Gegebenheiten mdglicherweise relevante Konflikte bzw. Planungshindernisse flr
die Realisierung von Windenergieanlagen erwachsen.

Da diese Hindernisse bzw. auch mdglicherweise Einschrankungen wahrscheinlicher
werden, je mehr Konflikte sich in einem Gebiet Uberlagern, ist die Konfliktdichte
ein wichtiger Indikator fur die Eignung des Raumes als Vorranggebiet. Sie be-
schreibt die maximale Anzahl der innerhalb eines Gebietes sich uberlagernder Kon-
fliktfaktoren entsprechend des bereits vorgestellten Kriterienkatalogs und benennt
sie. Eine Gewichtung dieser Konflikte ist zunachst nicht erfolgt, wenngleich einige
Konflikte grundsatzlich leichter zu Gberwinden sind als andere.

Auch die aktuellen Nutzungen beei nfl ussen die AZug?2n
Windenergiegewinnung. Offene, landwirtschaftliche Flachen erleichtern zumeist die
Nutzung, da die Windparkkonfiguration hier flexibler ist als in Waldgebieten, in de-
nen alle Zuwegungen und Standorte teils mehr oder weniger umfangreiche Rodun-
gen erfordern. Letzteres erhdht nicht allein die naturschutzfachliche Konflikttrach-
tigkeit aufgrund des in Waldgebieten zu erwartenden planungsrelevanten Arten-
spektrums, sondern mindert i.d.R. auch die Akzeptanz der lokalen Bevdlkerung.

Einen besonderen Schwerpunkt bilden nachfolgend die Belange der Schutzgiter
Flora/ Fauna/ biologische Vielfalt, Natura-2000, Boden, Wasser und Landschatft.

Den Schutzgutern Mensch/ Gesundheit, sowie den besonderer Kulturlandschaftli-
chen Besonderheiten wurde bereits durch Abstandszonen sowie den Ausschluss
besonders wertvoller Gebiete Rechnung getragen. Eine Betrachtung des Schutzgu-
tes Klima ist aufgrund der zu erwartenden Positivwirkungen der Windenergiegewin-
nung nicht erforderlich.

Mit dieser Betrachtung kdénnen bereits in dieser frihen Planungsstufe erhebliche
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft vermieden werden.

Hier ist allerdings zu bertcksichtigen, dass dabei notwendigerweise dem Detaillie-
rungsgrad der regionalplanerischer Ebene Rechnung getragen wird. Somit kénnen
zahlreiche Einzelfaktoren, die fur die Konfliktbeurteilung auf lokaler Ebene relevant
sein kdnnen, nicht oder nur in Ansatzen berucksichtigt werden.

Hinweis : Die jeweiligen Quellen der Beurteilungsgrundlagen sind im Verzeichnis der
Tabu- und Konfliktkriterien benannt und werden daher hier nicht erneut aufgefuhrt.
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3.5.2.1 Potenzialflache 1 (Mainz/ Klein -Winternheim / Ober-OIlm)

Ober-Olm

Bodenhei

Nieder-Olm Nieder-Olm
Kenndaten
Verbandsgemeinde: Stadt Mainz, Nieder-Olm Gemeinde: Stadt Mainz, Klein-Winterheim, Ober-Olm
Hohe 0. NN: ca. 137 mi 225 m Grolie: rd. 263 ha
Windhoffigkeit (m/sek,140 m 0. Grund): @ rd. 6,0 Planerische/ sonstige Gegebenheiten:
m/Sek., maximal 6,2 m/Sek., 9 WEA in Sonderbauflachen Wind (FNP), groRe An-

teile Vorranggebiet Wind

Art der MaRnahme: Ubernahme/ Ergénzung der vorhandenen Windflachen (FNP, Vorranggebiet)

Konfliktdichte 01 2: jeweils anteilig und in Teilen Uberlagernd WSG Z. Il (abgegrenzt), Regionaler Griinzug,
Siedlungszasur

Beschreibung

Herleitung/ Abgrenzung:

Die Flache basiert auf vorhandenen Windflachen (Vorranggebiet, FNP) sowie weiteren, aktuell in Planung
befindlichen Flachen. Geringfligig sind Anpassungen an die Abgrenzungen von Ausschlussraumen erfolgt.

Charakteristik und Nutzung:

Es handelt sich um ein Giberwiegend ackerbaulich genutztes, weitgehend ebenes Gelande mit einzelnen fla-
chen Kuppen, welches insgesamt mafig nach Nordosten geneigt ist. Im Siden finden sich teils strukturie-
rende Gehdlzriegel, hinzu treten vereinzelte Obstanlagen. Damit treten die bereits bestehenden Windener-
gieanlagen deutlich aus der Offenlandschaft hervor und bedeuten eine wesentliche Vorbelastung. Die Ver-
groRerung der Flache ermdglicht zusatzliche Anlagen vor allem im Norden und Siidwesten des Gebietes,
von einer erheblichen Zusatzbelastung ist allerdings nicht auszugehen.

Landschaftsrdume gemaf LANIS:

227.207 Unteres Selztal - Weinbau

227.1307 Ostplateau i Agrarlandschaft

227.131 7 Bretzenheimer Hohe i Agrarlandschaft
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Umweltbelange in Einzelprufung

Schutzgut Merkmal/ Bestand Prognose/ Konflikt
Flora/ Fauna/ biologi- Keine pauschal geschiitzten Biotope ersichtlich. Auf der Basis der vorhande-
sche Vielfalt Betroffenheit von Bi ot opnhenDatenkeine abschlie-

der "Franzosendell' am Feldweg zwischen Hechts- | 3eénde Aussage moglich.
heim und Eb e6055t085D-2066) ( B K Mo.gllche Betroffenheiten sog.
Schwerpunktraume zum Schutz windenergiesensib- | Weiterer planungsrelevanter
ler Arten®! sind von der Planung nicht betroffen. Arten sind voraussichtlich

. . . durch geeignete MalRnahmen
Aussagen zu weiteren mdglichen Betroffenheiten 27U vermeiden oder zu mini-
von Artenschutzbelangen s.u.

mieren.

Vorkommende Vogelarten*? siehe Kapitel 3.3.2:

Feldlerche (Alauda arvensis) Geringer Konflikt
(in RLP haufig, mittleres Kolli-
sionsrisiko)

Grauammer (Emberiza calandra) Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelh&ufig, hohes
Kollisionsrisiko)

Mausebussard (Buteo buteo) Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelhaufig, sehr ho-
hes Kollisionsrisiko)

Turmfalke (Falco tinnunculus) Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelhaufig, sehr ho-
hes Kollisionsrisiko)

Wachtel (Coturnix coturnix) Geringer Konflikt

(in RLP mittelhaufig, sehr ge-
ringes Kollisionsrisiko)

Feldhamsterpotenzial*® (Stand 2017)

Stufe 3 Hoher Konflikt

Natura -2000-Gebiete Keine Natura-2000-Gebiete innerhalb der Flache. Keine malRgeblichen Konflikte

Das Gebiet liegt innerhalb des 5 km Priifradius der | Zu erwarten
Vogelschutzgebiete /Selztal zwischen Hahnheim
und I ngehdéeAMBG L auBodemhéi-e
me r R ImeRdhinen der VSG-Vorprifung wird
keine erhebliche Verschlechterung der Erhaltungs-
ziele prognostiziert.*4

Kein FFH-Gebiet im relevanten Priifabstand v.

1000m.
Boden Potenzielle Betroffenheit von Archivbdden Zusétzliche Eingriffe in das
Weitgehend ebenes/ gering geneigtes Gelande, ein | Bodengeflige moglich. Kon-
Rutschhang im Siidwesten kartiert flikte konnen auf Ebene der
Anlagenplanung minimiert
werden.

41

42

43
44

45

Vgl. Fachbeitrag Artenschutz fir die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz i.V.m. Geoda-
ten von Schwerpunktrdumen, Landesamt fir Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 2023

Ornitho 2019 7 2024 (gelieferte Datenséatze)

Plan b GbR, Stand 06.12.2017

Natura-2000-Vorprifung fur die Vogelschutzgebiete Hoéllenbrand, Nahetal, Mittelrheintal, Selztal zwischen
Hahnheim und Ingelheim, Baumholder, Ober-Hilbesheimer Plateau, Ackerplateau zwischen Ilbesheim und
Flomborn, Klarteiche Offstein, erstellt durch: WSW & Partner i.A. Planungsgemeinschaft Rheinhessen
Nahe, Oktober 2024

ebenda
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Wasser Keine Betroffenheit von Oberflachengewassern Konflikte kénnen voraussicht-
Anteilig WSG Zone IlI (abgegrenzt) lich auf Ebene der Anlagen-
planung betrachtet/ minimiert
werden
Landschaft Offene, deutlich einsehbare Agrarlandschaft, erheb- | Zusatzliche Anlagen greifen in
liche Vorbelastungen durch vorhandene Anlagen, einen deutlich vorbelasteten
Verkehrstrassen und nahe Gewerbegebiete Raum ein -> geringer-mittlerer
Konflikt
Hinweis e A Das Landesamt fiir Geologie Rheinland-Pfalz Hinweise fiir die nachgelager-
(LGB) weist daruf hin, dass die Flache teilweise | ten Planungsebenen -> Nach-
von den auf Eisen und Mangan verliehenen, untersuchungen erforderlich

aufrechterhaltenen Bergwerksfeldern "Johan-
nes" und "Gottfriedsglick" tberdeckt wird.

A Seitens der GDKE wird darauf hingewiesen,
dass Vorhaben auf der Flache Einfluss auf das
raumwirksame Kulturdenkmal St. Gereon in Na-
ckenheim haben kénnen. Bei Verfahren in die-
sem Raum sind den zustandigen Denkmalbe-
hérden aussagekraftige Visualisierungen vorzu-
legen, so dass die méglichen Auswirkungen auf
das Kulturdenkmal hinreichend gepruft und die
denkmalpflegerische Stellungnahme entspre-
chend konkretisiert werden kann.

Fazit/ Begriindung:

Die Flache weist i soweit auf der Ebene ersichtlich i potentielle Konflikte mit dem Schutzgut Fauna auf.

Sie ist bereits zu grofRen Anteilen als Vorranggebiet dargestellt, es bestehen bereits Anlagen innerhalb des
Raumes, die Erweiterung ist vergleichsweise moderat. Die zentralen Konflikte sind regionalplanerischer Na-
tur (Regionaler Griinzug, Siedlungszéasur) und daher auf dieser Ebene abzuwagen. Konflikte mit dem
Grundwasserschutz (WSG Zone lll) sind voraussichtlich planerisch |6sbar. Auf der Basis der vorliegenden
Daten liegt fir den Feldhamster ein hoher Konflikt vor, fiir Arten der Avifauna ist ein mittlerer Konflikt erkenn-
bar. Das Gebiet liegt innerhalb des 5 km Priifradius der Vogelschutzgebiete ASelztal zwischen Hahnheim
und Ingelneimiiu nd ANSG L a uBooednehnehi emh enyénr RalRrierederil/SG-Vorpriifung konnte kein
Konflikt festgestellt werden.*®¢ Den Hinweisen des Landesamt fiir Geologie (LGB) sowie der GDKE ist auf
den nachgelagerten Planungsebenen nachzugehen und zu untersuchen.

46 ebenda
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3.5.2.2 Potenzialflache 2 (Nieder-Olm/ Stadecken -Elsheim/ Saulheim)

/thwabenheim an der Selz /sfhwabenheim an der Selz
Essenheim ' \Ober-Olm Essenheim
Engelstadt A Engelstadt
: Stadecken-Elsheim s Stadecken-Elshgim
Jugenheim in Rhemhg LTy , der-Olm
el g
B 7
Rartenhe
}T'_:j‘_‘
Saulheim > Saulheim
Sorgerjoch Sorgenjoch
Udenheim Udenheim
Woarrstadt Hahnheim | | Wérrstadt Hahnheim
Kenndaten
Verbandsgemeinde: Nieder-Olm, Worrstadt Gemeinde: Nieder-Olm, Stadecken-Elsheim, Saul-
heim
Hohe 0. NN: ca. 124 mi 203 m Grolie: rd. 449 ha
Windhoffigkeit (m/sek,140 m 0. Grund): @ rd. 6,1 Planerische/ sonstige Gegebenheiten:
m/Sek., maximal 6,3 m/Sek. Regionaler Griinzug, Vorranggebiet Landwirtschaft,
Vorbehaltsgebiet Freizeit, Erholung und Landwirt-
schaft. Innerhalb des Gebeites befindet sich ein Mo-
dellflugplatz.

Art der MalRnahme: Ausweisung neuer Windflachen (FNP, Vorranggebiet)

Konfliktdichte 0 1 1: anteilig Regionaler Griinzug

Beschreibung

Herleitung/ Abgrenzung:
Die Flachenabgrenzung orientiert sich im Wesentlichen an den Abgrenzungen von Ausschlussrdumen. Die
westliche Grenzziehung erfolgte zur Vermeidung e

durch die kumulativen Wirkungen mit weiteren Windflachen/ Potenzialflachen im Siiden und Sidosten der
Ortslage.

Charakteristik und Nutzung:

Der Raum ist Uberwiegend ackerbaulich genutzt und fallt von Norden nach Siden ab, kennzeichnend sind
dabei die sich von West nach Ost erstreckenden Hangkanten der flachen Kuppen von Pfadberg und Wurm-
berg. Einige kleinere Geholzflaichen sowiederABach am Wur mbiemg@st eve | icth ed e
B a c h fi, strdkturieréntdas ansonsten weitraumig landwirtschaftlich gepragte Gebiet. Dabei ist der Siiden
weitgehend ackerbaulich gepragt, wahrend die stidausgerichteten Hange mit Reben bestockt sind. Da in
diesem Raum derzeit keine Windenergieanlagen bestehen, ist die Offenlandschaft aktuell noch unbelastet.

Landschaftsrdume gemaf LANIS:
A 227.207 Unteres Selztal i Weinbaulandschaft der Ebene und des Hiigellandes
A 227.117 Westplateau i Agrarlandschaft
A 227.217 Mittleres Selzbecken i Agrarlandschaft

Umweltbelange in Einzelprifung

Schutzgut Merkmal/ Bestand Prognose/ Konflikt
Flora/ Fauna/ biologi- Keine Betroffenheit von oder pauschal geschitzten | Die kleinrAumigen Biotope
sche Vielfalt Biotopen und Lebensraume sind im
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Betroffenheit von Biotop
St ad e c k e&01A-0584R2806) mit den Biotopen
Hecken (BD2), Wald (AQ1), Streuobstwiesen (HK2)
und Streuobstwiesenbrachen (BB9)

Im Norden und Osten reicht jeweils das Vogel-
schutzgebiet ASelztal zw
hei mA r w60@m EBtlerdung an die Flache,
welches als artenschutzfachliche Zielflache mit einer
sehr hohen Bedeutung fur den Schutz windenergie-
sensibler Arten eingestuft wurde.*’

Aussagen zu weiteren moéglichen Betroffenheiten
von Artenschutzbelangen s.u.

Rahmen der Anlagenplanung
zu berticksichtigen. Inwieweit
sich aus der Néhe zu dem ge-
nannten Vogelschutzgebiet
gof. in Teilflachen der Poten-
zialflache artenschutzrechtli-
che Konflikte ergeben, ist auf
der vorliegenden Datenbasis
nicht erkennbar. Mégliche Be-
troffenheiten sog. weiterer
planungsrelevanter Arten?8
sind voraussichtlich durch ge-
eignete MalRhahmen zu ver-
meiden oder zu minimieren.

Vorkommende Vogelarten*® siehe Kapitel 3.3.2:

Baumpieper (Anthus trivialis)

Geringer Konflikt

(in RLP mittelhaufig, sehr ge-
ringes Kollisionsrisiko)

Bluthénfling (Linaria cannabina)

Geringer Konflikt
(in RLP haufig, sehr geringes
Kollisionsrisiko)

Feldlerche (Alauda arvensis)

Geringer Konflikt

(in RLP haufig, mittleres Kolli-
sionsrisiko)

Griunspecht (Picus viridis)

Geringer Konflikt

(in RLP mittelhaufig, sehr ge-
ringes Kollisionsrisiko)

Kiebitz (Vanellus vanellus)

Hoher Konflikt

(in RLP selten, Bestandsab-
nahme Uber 50 % (Trend 27
Jahre), mittleres Kollisionsri-
siko)

Kranich (Grus grus)

Mittlerer Konflikt

(windenergiesensibel nach
LAG VSW, mittleres Kollisi-
onsrisiko)

Kuckuck (Cuculus canorus)

Geringer Konflikt

(in RLP mittelh&aufig, geringes
Kollisionsrisiko)

Méausebussard (Buteo buteo)

Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelh&ufig, sehr ho-
hes Kollisionsrisiko)

Mornellregenpfeifer (Charadrius morinellus)

Hoher Konflikt

(extrem selten, kein Brutpaar
in Deutschland)

Rauchschwalbe (Hirundo rustica)

Geringer Konflikt

(in RLP haufig, geringes Kolli-
sionsrisiko)

Rebhuhn (Perdix perdix)

Geringer Konflikt

47

48

49

Vgl. Fachbeitrag Artenschutz fir die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz i.V.m. Geoda-
ten von Schwerpunktrdumen, Landesamt fir Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 2023

Vgl. Fachbeitrag Artenschutz fiir die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz, Landesamt
fur Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 2023
Ornitho 2019 7 2024 (gelieferte Datensatze)
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(in RLP mittelhaufig, sehr ge-
ringes Kollisionsrisiko)

Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Hoher Konflikt

(gemanR § 45b BNatSchG
i.V.m. Anlage 1 BNatSchG))

Rotmilan (Milvus milvus)

Hoher Konflikt

(geméan § 45b BNatSchG
i.V.m. Anlage 1 BNatSchG)

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Hoher Konflikt

(geméan § 45b BNatSchG
i.V.m. Anlage 1 BNatSchG)

Sperber (Accipiter nisus)

Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelhaufig, mittleres
Kollisionsrisiko)

Star (Sturnus vulgaris)

Geringer Konflikt

(in RLP haufig, geringes Kolli-
sionsrisiko)

Turmfalke (Falco tinnunculus)

Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelh&ufig, sehr ho-
hes Kollisionsrisiko)

Wiesenpieper (Anthus pratensis)

Mittlerer Konflikt

(in RLP selten, sehr geringes
Kollisionsrisiko)

Feldhamsterpotenzial®® (Stand 2017)

Stufe 3

Hoher Konflikt

Natura -2000-Gebiete

Keine Natura-2000-Gebiete innerhalb der Flache.
Das Gebiet liegt innerhalb des 5 km Prifradius der
Vogelschutzgebiete /Selztal zwischen Hahnheim
und Ingelheimfiund Ober-Hilbersheimer Plateaufi
Im Rahmen der VSG-Vorprifung wird keine erhebli-
che Verschlechterung der Erhaltungsziele prognosti-
ziert.51

Kein FFH-Gebiet im relevanten Priifabstand v.
1000m.

Keine maRgeblichen Konflikte
Zu erwarten.52

Boden Weitgehend ebenes/ gering geneigtes Gelande, Zusatzliche Eingriffe in das
zwei Rutschhange kartiert, ein Rutschhang vermutet | Bodengefiige méglich
Konflikte sind auf Ebene der
Anlagenplanung zu minimie-
ren
Wasser Geringe Betroffenheit von Oberflachengewasser Konflikte kdnnen voraussicht-
ABach am Wur mberg" lich auf Ebene der Anlagen-
Keine Betroffenheit von WSG planung betrachtet/ minimiert
werden
Landschaft Offene, deutlich einsehbare Agrarlandschaft, keine | Anlagen greifen in einen deut-

Vorbelastungen durch vorhandene Anlagen oder
Verkehrstrassen

Angrenzendes Landschafts

(LSG-7300-003) im Norden

lich einsehbaren, nicht vorbe-
lasteten Raum ein -> hoher
Konflikt

50

Plan b GbR, Stand 06.12.2017

Natura-2000-Vorprifung fur die Vogelschutzgebiete Hoéllenbrand, Nahetal, Mittelrheintal, Selztal zwischen
Hahnheim und Ingelheim, Baumholder, Ober-Hilbesheimer Plateau, Ackerplateau zwischen Ilbesheim und
Flomborn, Klarteiche Offstein, erstellt durch: WSW & Partner i.A. Planungsgemeinschaft Rheinhessen
Nahe, Oktober 2024
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Hinweis Das Landesamt fiir Geologie Rheinland-Pfalz (LGB) | Hinweis fir die nachgelager-
weist daruf hin, dass die Flache teilweise von den ten Planungsebenen -> Nach-
auf Eisen und Mangan verliehenen, aufrechterhalte- | untersuchung erforderlich

nen Bergwerksfeldern "Amalie", "Emilsegen"”, "Ro-
bert" und "Friedolin" Giberdeckt wird

Fazit/ Begrindung:

Die Flache weist i soweit auf der Ebene ersichtlich i vor allem Konflikte mit den Schutzgtitern Landschaft
und Fauna auf.

Es handelt sich um eine Neudarstellung, Anlagen bestehen an dieser Stelle sowie im naheren Umfeld noch
nicht. Daher kann von einer grundsatzlich erhéhten Konflikttrachtigkeit fir das Landschaftsbild ausgegangen
werden, da in einen bisher noch nicht vorbelasteten Raum eingegriffen wird. Es ist zudem von einer Belas-
tung fiir das nahe gelegene Landschaftsschutzgebiet auszugehen, wobei jedoch die besondere Bedeutung
der Anlagen fiir den Klimaschutz und die Energiesicherheit zu beriicksichtigen ist.

Ein Konflikt innerhalb der Flache ist regionalplanerischer Natur (Regionaler Griinzug) und daher auf dieser
Ebene abzuwéagen. Auf der Basis der vorliegenden Daten liegt fur den Feldhamster und fiir die Arten der
Avifauna ein hoher Konfliktvor.F ¢ r pot enzi el | betroffene Zielarte
schen Hahnheim und I ngel hei miAi sind in der nachge
lich.52 Die Vertraglichkeit im Hinblick auf potentiell weitere planungsrelevante Artenvorkommen ist mit geeig-
neten Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen sicherzustellen.

Dem Hinweis des Landesamt fir Geologie (LGB) ist auf den nachgelagerten Planungsebenen nachzugehen
und zu untersuchen. Auf den Abstimmungsbedarf mit einem im Gebiet befindlichen Modellflugplatz wird hin-
gewiesen.

53 Natura-2000-Vorpriifung fur die Vogelschutzgebiete Héllenbrand, Nahetal, Mittelrheintal, Selztal zwischen
Hahnheim und Ingelheim, Baumholder, Ober-Hilbesheimer Plateau, Ackerplateau zwischen Ilbesheim und
Flomborn, Klarteiche Offstein, erstellt durch: WSW & Partner i.A. Planungsgemeinschaft Rheinhessen
Nahe, Oktober 2024
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3.5.2.3 Potenzialflache 4 (Zornheim/ Hahnheim/ Mommenheim/ Selzen )

/hiéder-Olm

Zornheim

Selzen

Hahnheim Hahnheim
Kenndaten
Verbandsgemeinde: Nieder-Olm, Rhein-Selz Gemeinde: Zornheim, Hahnheim, Mommenheim,
Selzen
Hoéhe 0. NN: ca. 141 mi 216 m Grofe: rd. 100 ha
Windhdoffigkeit (m/sek,140 m 0. Grund): @ rd. 6,2 Planerische/ sonstige Gegebenheiten:
m/Sek., maximal 6,5 m/Sek. Vorranggebiet Landwirtschaft, Vorbehaltsgebiet Frei-

zeit, Erholung und Landschaftsbild, westlich aul3er-
halb des Gebietes zwei WEA vorhanden

Art der Mal3Bnahme: Ausweisung neuer Windflachen (FNP, Vorranggebiet)

Konfliktdichte 0: /

Beschreibung

Herleitung/ Abgrenzung

Die Flachenabgrenzung erfolgte entlang der Grenzen von Ausschlussraumen. Die Flache ist zwar ver-
gleichsweise klein, ermdglicht aber aufgrund der weitgehenden Konfliktarmut die Nutzung des bereits durch
einzelne Anlagenstandorte beeintrachtigten Raumes. Nordlich der Flache auf der Zornheimer Gemarkung
bestehen bereits Anlagen innerhalb aktueller Siedlungsabstédnde, so dass die Darstellung einer neuen Fla-
che an dieser Stelle zu gegebenem Zeitpunkt auch den Ersatz dieser Anlagen erméglicht.

Charakteristik und Nutzung:

Zentral zwischen den Ortsgemeinden Zornheim, Mommenheim, Selzen und Hahnheim befindet sich der
Raum am sudlichen Rand des pragnanten Hohenriickens des Selzer Berges, welcher hier nach Stidosten
und Nordosten hin abféllt. Er ist Gberwiegend durch Rebflachen geprégt. Strukturgebende Elemente (Ge-
holze/ Wald, Gewéasserauen 0.4.) sind im Gebiet kaum vorhanden, im Westen besteht eine Streuobstwiese.
Deutlich wahrnehmbar sind die oberhalb des Gebietes im Norden bereits vorhandenen WEA. Die Auswei-
sung des Gebietes bedeutet somit eine signifikante Vergro3erung der bereits bestehenden Windflache.

Landschaftsr aume gemaf LANIS:
A 227.217 Mittleres Selzbecken i Agrarlandschaft
A 227.1307 Ostplateau i Agrarlandschaft
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Umweltbelange in Einzelprifung

Schutzgut Merkmal/ Bestand Prognose/ Konflikt
Flora/ Fauna/ biologi- Biotopkomplex Selzer Berg (anteilig) im Norden des | Einzelbiotope kdnnen voraus-
sche Vielfalt Gebietes, moglicherweise pauschal geschiitzte Bio- | sichtlich im Rahmen der Anla-

tope (Trockenmauern, Streuobst im Westen)
SchwerpunktrAume zum Schutz windenergiesensib-
ler Arten54 sind von der Planung nicht betroffen.
Aussagen zu weiteren moéglichen Betroffenheiten
von Artenschutzbelangen s.u. (vgl. Kap. 3.3.2)

genplanung bertcksichtigt
werden,

Auf der Basis der vorhande-
nen Daten kein wesentlicher
Konflikt mit windenergiesen-
siblen Arten erkennbar. Mogli-
che Betroffenheiten sog. wei-
terer planungsrelevanter Ar-
ten sind voraussichtlich durch
geeignete Malinahmen zu
vermeiden oder zu minimie-
ren.

Vorkommende Vogelarten®® siehe Kapitel 3.3.2:

Feldlerche (Alauda arvensis) Geringer Konflikt

(in RLP haufig, mittleres Kolli-
sionsrisiko)
Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelh&ufig, hohes
Kollisionsrisiko)

Grauammer (Emberiza calandra)

Turteltaube (Streptopelia turtur) Geringer Konflikt
(in RLP mittelhaufig, geringes

Kollisionsrisiko)

Feldhamsterpotenzial®® (Stand 2017)

Stufe 3 Hoher Konflikt

Natura -2000-Gebiete

Keine Natura-2000-Gebiete innerhalb der Flache. Kein Konflikt 58
Das Gebiet liegt innerhalb des 5 km Prifradius des
Vogelschutzgebietes /Selztal zwischen Hahnheim
und Ingelheimil Im Rahmen der VSG-Vorprufung

konnte kein Konflikt festgestellt werden. 57

Kein FFH-Gebiet
1000m.

im relevanten Prifabstand v.

Boden Hochflache mit Gefélle nach Sud- und Nordosten, Konflikte sind auf Ebene der
nachgewiesenes Rutschgebiet kartiert Anlagenplanung zu priifen
und zu minimieren
Wasser Keine Betroffenheit von Oberflachengewasser Kein Konflikt erkennbar
Keine Betroffenheit von WSG
Landschaft Uberwiegend offene, weithin einsehbare Rebland- | Zusétzliche Anlagen greifen in

schaft unterhalb eines pragnanten Hohenrickens,
geringe Vorbelastungen durch zwei vorhandene An-

einen in Teilen vorbelasteten
Raum ein -> mittlerer Konflikt

lagen im Westen

54

55

56
57

58

Vgl. Fachbeitrag Artenschutz fir die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland -Pfalz, Landesamt
fur Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 2023 i.V.m. Geodaten von Schwerpunktrumen

Ornitho 2019 7 2024 (gelieferte Datenséatze)

Plan b GbR, Stand 06.12.2017

Natura-2000-Vorprifung fur die Vogelschutzgebiete Hoéllenbrand, Nahetal, Mittelrheintal, Selztal zwischen
Hahnheim und Ingelheim, Baumholder, Ober-Hilbesheimer Plateau, Ackerplateau zwischen Ilbesheim und
Flomborn, Klarteiche Offstein, erstellt durch: WSW & Partner i.A. Planungsgemeinschaft Rheinhessen
Nahe, Oktober 2024

ebenda
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Hinweis Das Landesamt fiir Geologie Rheinland-Pfalz (LGB) | Hinweis fir die nachgelager-
weist daruf hin, dass die Flache teilweise von dem | ten Planungsebenen -> Nach-
auf Eisen und Mangan verliehenen, aufrechterhalte- | untersuchung erforderlich

nen Bergwerksfeld "Zornheim" tiberdeckt wird

Fazit/ Begrindung:

Die Flache weist i soweit auf der Ebene ersichtlich i vor allem Konflikte mit den Schutzgtitern Landschaft
und Fauna auf.

Es handelt sich um eine Neudarstellung, wobei im direkten Umfeld bereits Anlagen stehen. Es ist grundsatz-
lich von einer visuellen Belastung flir das nahe gelegene Landschaftsschutzgebiet auszugehen, wobei die
bestehende Vorbelastung und die besondere Bedeutung der Anlagen fiir den Klimaschutz und die Energie-
sicherheit zu berticksichtigen sind.

Auf der Basis der vorliegenden Daten liegt fiir den Feldhamster ein hoher Konflikt vor, zudem ist fiir die Ar-
ten der Avifauna ein mittlerer Konflikt erkennbar, die Vertraglichkeit im Hinblick auf potentiell planungsrele-
vante Artenvorkommen ist mit geeigneten Vermeidungs- und Verminderungsmaf3nahmen sicherzustellen.
Das Gebiet |iegt innerhalb des 5 km Pr¢gfradius d
Il ngel hei mia, i m -\Rgptifong konntedain Kon8ilE festgestellt werden.>® Dem Hinweis des
Landesamt fur Geologie (LGB) ist auf den nachgelagerten Planungsebenen nachzugehen und zu untersu-
chen.

59 Natura-2000-Vorpriifung fur die Vogelschutzgebiete Héllenbrand, Nahetal, Mittelrheintal, Selztal zwischen
Hahnheim und Ingelheim, Baumholder, Ober-Hilbesheimer Plateau, Ackerplateau zwischen Ilbesheim und
Flomborn, Klarteiche Offstein, erstellt durch: WSW & Partner i.A. Planungsgemeinschaft Rheinhessen
Nahe, Oktober 2024
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3.5.2.4 Potenzialflache 5 (Friesenheim/ Dalheim/ Kéngernheim/ Nierstein/ Mommen-
heim/ Selzen)

T

ornheim

orzweiler

Selzen Selzen

Kongernhei

Dexheim Dexheim

dhdenheim
Friesenhei

}

einolsheim

Kenndaten

Verbandsgemeinde: Rhein-Selz Gemeinde: Selzen, Mommenheim, Nierstein, Dal-
heim, Friesenheim, Kéngernheim

Hoéhe 0. NN: ca. 126 mi 170 m Grole: rd. 327 ha

Windhoffigkeit (m/sek,140 m 0. Grund): @ rd. 6,2 Planerische/ sonstige Gegebenheiten:

m/Sek., maximal 6,3 m/Sek. 5 WEA in Sonderbauflachen Wind (FNP)

Vorranggebiet Landwirtschaft, geringfugig im Stdos-
ten Vorbehaltsgebiet Regionaler Biotopverbund

Art der MaRnahme: Ubernahme und deutliche Ergéanzung vorhandener Windflachen (FNP)

Konfliktdichte 0: /

Beschreibung

Herleitung/ Abgrenzung :

Innerhalb des Gebiets bestehen bereits Anlagen, so dass es sich prinzipiell um eine Erweiterung der Son-
derbauflachen Wind (FNP) handelt. Die neue Abgrenzung erfolgte gréf3tenteils entlang der Ausschluss-
raume. Im Nordosten wurde dem nahe gelegenen Golfplatz ein Abstand von rd. 300 m und im Siiden dem
geplanten Rechenzentrum im Rhein-Selz-Park ein Abstand von 500 m gewéhrt.

Charakteristik und Nutzung:

Der Raum westlich der ehemaligenUS-Kaserne AAnderson Barrackshf ste
lande dar, welches gering nach Westen abfallt. Der Raum ist vor allem durch Acker- und Rebflachen ge-
pragt. Gegliedert wird das Gebiet durch mehrere Windschutzhecken. Die insgesamt funf bestehenden Wind-
energieanlagen bedeuten fur den offenen und einsehbaren Raum eine wesentliche visuelle Vorbelastung.
Die VergréRRerung der Flache erméglicht die Errichtung zuséatzlicher Anlagen.

Landschaftsr aume gemaf LANIS:
A 227.217 Mittleres Selzbecken I Agrarlandschaft
A 227.3071 Gaustrassenhdhe i Agrarlandschaft

Umweltbelange in Einzelprifung

Schutzgut Merkmal/ Bestand Prognose/ Konflikt
Flora/ Fauna/ biologi- Keine Betroffenheit von Naturschutzgebieten oder | Wertgebende Strukturen kon-
sche Vielfalt pauschal geschiitzten Biotopen nen voraussichtlich im Rah-

men der Anlagenplanung be-
rucksichtigt werden. Auf der
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Biotopkomplex AWi ndschut zhecken
zen und Schwabhls-be3I-2906) inhds-K
halb des Gebietes, ein Streuobstkomplex im Umfeld
einer WEA (potenzieller Pauschalschutz)

Relevante Artenschutzkonflikte sind auf der Basis der
vorliegenden Daten nicht erkennbar,
Schwerpunktraume zum Schutz windenergiesensib-
ler Arten®® sind von der Planung nicht betroffen.
Aussagen zu weiteren mdglichen Betroffenheiten
von Artenschutzbelangen s.u. (vgl. Kap. 3.3.2)

Basis der vorhandenen Daten
kein wesentlicher Konflikt mit
windenergiesensiblen Arten
erkennbar bzw. keine ab-
schlieBende Aussage mdog-
lich. Mogliche Betroffenheiten
s0g. weiterer planungsrele-
vanter Arten sind voraussicht-
lich durch geeignete Maf3nah-
men zu vermeiden oder zu
minimieren.

Vorkommende Vogelarten®! siehe Kapitel 3.3.2:

Méausebussard (Buteo buteo)

Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelh&ufig, sehr ho-
hes Kollisionsrisiko)

Feldhamsterpotenzial®? (Stand 2017)

Stufe 3

Hoher Konflikt

Natura -2000-Gebiete

Keine Natura-2000-Gebiete innerhalb der Flache.
Das Gebiet liegt innerhalb des 5 km Prifradius des
Vogelschutzgebietes ASelztal zwischen Hahnheim
und | n g.é Rammemd@r VSG-Vorprufung
konnte kein Konflikt festgestellt werden. 63

Kein FFH-Gebiet
1000m.

im relevanten Prifabstand v.

Kein Konflikt ersichtlich

Boden Potenzielle Betroffenheit von Archivbdden Konflikte sind auf Ebene der
Weitgehend ebene/ gering geneigte Flache, nach- | Anlagenplanung zu prifen
gewiesenes Rutschgebiet im noérdlichen Bereich und zu minimieren
kartiert A ggf. zusatzliche Eingriffe in das Bodenge-
fuge erforderlich

Wasser Im Osten des Gebietes beginnt der Lange Graben Kein Konflikt erkennbar, die
(Gewasser lll Ordnung), im Siden verlaufen Hund- | Gewasser sind im nachgela-
graben bzw. Dalheimer Flutgraben annéhernd paral- | gerten Verfahren zu bertick-
lel zur Gebietsgrenze. sichtigen.

Keine Betroffenheit von WSG

Landschaft Betroffenheit von geschiitztem Landschaftsbestand- | Zusatzliche Anlagen greifen in
teil ASchutzpfl anzungen |einendeutlichvorbelasteten
(Schwabsbw339008). (LB Raum ein, die geschitzten
Offene, deutlich einsehbare Agrar- und Rebland- Landschaftsbestandteile kon-
schaft, erhebliche Vorbelastungen durch vorhan- nen im Rahmen der Anlagen-
dene Anlagen und Gebaudekomplex einer ehemali- | Planung berticksichtigt wer-
gen US-Kaserne im Siiden den -> geringer Konflikt

Hinweise Seitens der GDKE wird darauf hingewiesen, dass Hinweis fur die nachgelager-

Vorhaben auf der Flache Einfluss auf die raumwirk-
samen Kulturdenkmaler St. Gereon in Nackenheim,
die Burgruine Schwabsburg in Nierstein und die

Burgruine Landskron in Oppenheim haben kénnen.

Bei Verfahren in diesem Raum sind den zustandi-

ten Planungsebenen -> Nach-
untersuchungen erforderlich
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Vgl. Fachbeitrag Artenschutz fur die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland -Pfalz, Landesamt

fur Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 2023 i.V.m. Geodaten von Schwerpunktrumen
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Ornitho 2019 7 2024 (gelieferte Datensatze)

Plan b GbR, Stand 06.12.2017

Natura-2000-Vorprifung fur die Vogelschutzgebiete Hoéllenbrand, Nahetal, Mittelrheintal, Selztal zwischen
Hahnheim und Ingelheim, Baumholder, Ober-Hilbesheimer Plateau, Ackerplateau zwischen Ilbesheim und
Flomborn, Klarteiche Offstein, erstellt durch: WSW & Partner i.A. Planungsgemeinschaft Rheinhessen
Nahe, Oktober 2024
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gen Denkmalbehoérden aussagekraftige Visualisie-
rungen vorzulegen, so dass die moglichen Auswir-
kungen auf die Kulturdenkmaler hinreichend geprift
und die denkmalpflegerische Stellungnahme ent-
sprechend konkretisiert werden kann.

Fazit/ Begriindung:

Die Flache weist i soweit auf der Ebene ersichtlich - potentielle Konflikte mit dem Schutzgut Fauna auf.

Sie ist anteilig im FNP als Sondergebiet fir Wind dargestellt und es bestehen bereits Anlagen innerhalb des
Raumes. Die Erweiterung ist moderat und durch die Konfliktarmut des Raumes gerechtfertigt. Die Darstel-
lung zielt hier darauf ab, einen bereits vorbelasteten Raum besser auszunutzen, um dadurch nach Méglich-
keit auch empfindlichere Gebiete zu schonen. Auf der Basis der vorliegenden Daten liegt fir den Feldhams-
ter ein hoher Konflikt vor, zudem ist fir den Mausebussard ein maximal mittlerer Konflikt erkennbar, jedoch
nicht nach Anlage 1 zu 8§ 45b BNatSchG, da die Art nicht als kollisionsgefahrdet gilt. Kenntnisse zu weiteren
Arten liegen entsprechend der auszuwertenden Portale nicht vor. Fur die im Raum gem. Ortsgemeinde Sel-
zen vorkommenden Arten Turmfalke, Schleiereule (Kirchturm im Ort) und Waldohreule gilt ebenso, dass
diese nicht in Anlage 1 gelistet sind. Die Vertraglichkeit mit potentiell planungsrelevanten Artenvorkommen
ist mit geeigneten Vermeidungs- und VerminderungsmalRnhahmen sicherzustellen. Das Gebiet liegt innerhalb
des 5 km Priifradius des Vogelschutzgebietes Selztal zwischen Adahnheim und Ingelheimf im Rahmen der
VSG-Vorpriifung konnte kein Konflikt festgestellt werden.®* Den Hinweisen der GDKE ist auf den nachgela-
gerten Planungsebenen nachzugehen. Die Gewasser sind im Rahmen der Anlagenplanung zu berticksichti-
gen.

64 Natura-2000-Vorpriifung fur die Vogelschutzgebiete Héllenbrand, Nahetal, Mittelrheintal, Selztal zwischen
Hahnheim und Ingelheim, Baumholder, Ober-Hilbesheimer Plateau, Ackerplateau zwischen Ilbesheim und
Flomborn, Klarteiche Offstein, erstellt durch: WSW & Partner i.A. Planungsgemeinschaft Rheinhessen
Nahe, Oktober 2024
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3.5.2.5 Potenzialflache 5a (Bechtolsheim/ Undenheim )

. Kbngernheiﬁl Kéngernheiﬁl
ornsheim ornsheim

Undenheim Undenheim

@iebelnheim

Kenndaten

Verbandsgemeinde: Rhein-Selz Gemeinde: Undenheim

Hoéhe 0. NN: ca. 141 mi 178 m Grole: rd. 256 ha

Windhoffigkeit (m/sek,140 m U. Grund): & rd. 6,2 Planerische/ sonstige Gegebenheiten:
m/Sek., maximal 6,4 m/Sek. 5 WEA in Sonderbauflachen FNP,

Vorranggebiet Landwirtschaft; Vorbehaltsgebiet Frei-
zeit, Erholung und Landschaftsbild

Art der MaRnahme: Ubernahme und moderate Ergéanzung der vorhandenen Windflachen (FNP)

Konfliktdichte O: /

Beschreibung

Herleitung/ Abgrenzung:

Bei der Flache handelt es sich um eine Ubernahme und Ergénzung einer bestehenden Windflache. Die
neuen Grenzen orientieren sich am Verlauf zweier Grében im Norden und Suden. Eine Ausdehnung inner-
halb der konfliktarmen Raume nach Westen oder Osten erfolgte nicht, da im raumlichen Umfeld bereits um-
fangreiche Windparks bestehen und eine weitere Belastung vermieden werden sollte.

Charakteristik und Nutzung:

Das ackerbaulich genutzte Gebiet befindet sich auf einem Hoéhenrlicken nordlich des Selztals und ist
schwach bis maRig nach Osten geneigt. Innerhalb der Flache bestehen bereits 5 Anlagen auf Undenheimer
Gemarkung. Eine Gehdlzreihe strukturiert hier die ansonsten weithin einsehbare Offenlandschaft, im Norden
und Suiden begrenzen ebenfalls gehodlzbegleitete Graben das Gebiet. Die von Stidwesten nach Nordost
durch das Gebiet verlaufende L 436 pragt den Raum deutlich.

Die insgesamt fuinf bestehenden Windenergieanlagen bedeuten fir den offenen und einsehbaren Raum

eine wesentliche visuelle Vorbelastung. Die VergréRerung der Flache ermdglicht die Errichtung zusétzlicher
Anlagen.

Landschaftsraume gemaf LANIS:
A 227.2171 Mittleres Selzbecken i Agrarlandschaft

Umweltbelange in Einzelprifung

Schutzgut Merkmal/ Bestand Prognose/ Konflikt
Flora/ Fauna/ biologi- Keine Betroffenheit von Naturschutzgebieten oder Biotopstrukturen kénnen im
sche Vielfalt pauschal geschiitzten Biotopen Rahmen der Anlagenplanung
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Biotopkomplex AHecken S
6115-0484-2006), befindet sich innerhalb des Ge-
biets. Anteilig Biotopkomplex AJfergehdlz im Unden-
hei mer Gr-6i16d@3-2080K Strauchhe-
cken sidlich des Gelbfelder Bachesfi(BK-6115-
0039-2009)

Im Zuge der Bauleitplanung wurden bereits Teile
des Gebietes artenschutzrechtlich untersucht. Dabei
wurden keine erheblichen Beeintrachtigungen des
Schutzgutes Flora/Fauna/ biologische Vielfalt fest-
gestellt, bzw. durch geeignete Malinahmen vermie-
den/ ausgeglichen. Schwerpunktrdume zum Schutz
windenergiesensibler Arten®® sind von der Planung
nicht betroffen, Geholze nordlich der Flache sind al-
lerdings als Habitatpotentiale fir Mopsfledermaus-
kolonien dargestellt®®.

Aussagen zu weiteren mdglichen Betroffenheiten
von Artenschutzbelangen s.u. (vgl. Kap. 3.3.2)

berucksichtigt werden. In be-
reits untersuchten Bereichen
sind bei Umsetzung der Mini-
mierungs- und Ausgleichs-
maflnahmen keine erhebli-
chen Auswirkungen zu erwar-
ten. Die Vertraglichkeit im Hin-
blick auf das dargestellte Ha-
bitatpotential der Mopsfleder-
maus sowie potentiell weitere
planungsrelevante Artenvor-
kommen ist mit geeigneten
Vermeidungs- und Verminde-
rungsmaf3nahmen sicherzu-
stellen.

Vorkommende Vogelarten®” siehe Kapitel 3.3.2:

Grauammer (Emberiza calandra)

Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelhaufig, hohes
Kollisionsrisiko)

Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Hoher Konflikt

(gemaR § 45b BNatSchG
i.V.m. Anlage 1 BNatSchG)

Feldhamsterpotenzial®® (Stand 2017)

Stufe 3

Hoher Konflikt

Natura -2000-Gebiete

Keine Natura-2000-Gebiete innerhalb der Flache.
Das Gebiet liegt innerhalb des 5 km Prifradius des
Vogelschutzgebietes ASelztal zwischen Hahnheim
und Ingelheimfi Im Rahmen der VSG-Vorpriifung
konnte kein Konflikt festgestellt werden.69

Kein FFH-Gebiet im
1000m.

relevanten Prifabstand v.

Kein Konflikt ersichtlich

heimerbach und weiter im Suden der Talgraben
Keine Betroffenheit von WSG

Boden Gering geneigte Flache, nahezu vollstandig Archiv- | Keine erheblichen zusatzli-
boden (kultur- u. naturhistorisch bedeutsame B6- chen Eingriffe in das Boden-
den) geflige erforderlich, die bereits

vorhandenen Windrader las-
sen eine Vertraglichkeit mit
den Archivbéden vermuten.

Wasser Durch das Gebiet verlaufen im Norden der Nordels- | Konflikte kbnnen voraussicht-

lich auf Ebene der Anlagen-
planung betrachtet/ minimiert
werden

65 vgl. Fachbeitrag Artenschutz fiir die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz, Landesamt fir
Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 2023 i.V.m. Geodaten von Schwerpunktrdumen

66 Vgl. Geodaten von Schwerpunktraumen zum Schutz windenergiesensibler Arten, Landesamt fir Umwelt
Rheinland-Pfalz, Mainz 2023

67 Ornitho 2019 1 2024 (gelieferte Datensatze)

68 Plan b GbR, Stand 06.12.2017
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Natura-2000-Vorprifung fur die Vogelschutzgebiete Hoéllenbrand, Nahetal, Mittelrheintal, Selztal zwischen
Hahnheim und Ingelheim, Baumholder, Ober-Hilbesheimer Plateau, Ackerplateau zwischen Ilbesheim und
Flomborn, Klarteiche Offstein, erstellt durch: WSW & Partner i.A. Planungsgemeinschaft Rheinhessen
Nahe, Oktober 2024
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Landschaft Geschg¢tzter Landschaf t s bZusatzliche Anlagen greifenin
zung Unden-fi3®9-006) (LB einen deutlich vorbelasteten
Offene, deutlich einsehbare Agrar- und Rebland- Raum ein, die geschutzten
schaft, erhebliche Vorbelastungen durch vorhan- Landschaftsbestandteile kon-
dene Anlagen nen im Rahmen der Anlagen-
planung beriicksichtigt werden
-> geringer Konflikt
Hinweis e Das Landesamt fiir Geologie Rheinland-Pfalz Hinweise fiir die nachgelager-

(LGB) weist daruf hin, dass die Flache teilweise
von dem auf Eisen und Mangan verliehenen,
aufrechterhaltenen Bergwerksfeld "Laura I"
Uberdeckt wird

Die Kreisverwaltung Mainz-Bingen weist darauf
hin, dass der Nordelsheimer Graben (Gewasser
lll. Ordnung) in jingerere Vergangenheit auf Un-
denheimer Gemarkung durch die Verbandsge-
meinde Rhein-Selz umfassend renaturiert
wurde. Es soll sichergestellt werden, dass Be-
eintrachtigungen der RenaturierungsmafRnahme
z.B. durch Schaffung neuer Wegeverbindungen
/ BaustraBen innerhalb des Renaturierungsge-
bietes ausgeschlossen werden. Sofern im Plan-
gebiet z.B. die Verlegung von Kabeltrassen etc.
innerhalb des Renaturierungsgebietes vorgese-
hen sein kénnte, kann mit Mehraufwand zu
rechnen bzw. dies ggf. auch ausgeschlossen
sein.

Die Rhein-Main-Rohrtransportgesellschaft weist
darauf hin, dass bevor Vorhabenstandorte auf
nachgelagerten Planungsebenen konkretisiert
oder genehmigt werden, eine friihzeitige Abstim-
mung mit dem jeweils zusténdigen Leitungstra-
ger, bei Rohrfernleitungen zusatzlich mit der
nach § 6 RohrFLtgV zustandigen Prufstelle,
durchzufiihren ist, um objektspezifische Schutz-
abstande, baubetriebliche Auflagen und Monito-
ringerfordernisse festzulegen und die Belange
kritischer Infrastrukturen verlasslich zu beriick-
sichtigen.

Seitens der GDKE wird darauf hingewiesen,
dass Vorhaben auf der Flache Einfluss auf das
raumwirksame Kulturdenkmal der Burgruine
Schwabsburg in Nierstein haben kénnen. Bei
Verfahren in diesem Raum sind den zustandi-
gen Denkmalbehérden aussagekraftige Visuali-
sierungen vorzulegen, so dass die méglichen
Auswirkungen auf das Kulturdenkmal hinrei-
chend geprift und die denkmalpflegerische Stel-
lungnahme entsprechend konkretisiert werden
kann.

ten Planungsebenen -> Nach-
untersuchung erforderlich
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Fazit/ Begriindung:

Die Flache weist i soweit auf der Ebene ersichtlich i vor allem Konflikte mit den Schutzgut Fauna auf.

Sie ist bereits anteilig im FNP als Sondergebiet fir Wind dargestellt und es bestehen bereits Anlagen inner-
halb des Raumes. Die Erweiterung ist moderat und durch die Konfliktarmut des Raumes gerechtfertigt. Die
Darstellung zielt hier darauf ab, einen bereits vorbelasteten Raum besser auszunutzen, um dadurch nach
Moglichkeit auch empfindlichere Gebiete zu schonen. Auf der Basis der vorliegenden Daten liegt fur den
Feldhamster und fiir die Arten der Avifauna ein hoher Konflikt vor, die Vertraglichkeit im Hinblick auf die Ha-
bitatpotentiale im Umfeld sowie potentiell weitere planungsrelevante Artenvorkommen ist mit geeigneten
Vermeidungs- und Verminderungsmaf3nahmen sicherzustellen. Das Gebiet liegt innerhalb des 5 km Prufra-
dius des Vogelschutzgebietes ASel ztal zwisc-hen H
Vorpriifung konnte kein Konflikt festgestellt werden. Den Hinweisen des Landesamtes fiir Geologie (LGB),
der Kreisverwaltung Mainz Bingen, der Rhein-Main-Rohrtransportgesellschaft sowie der GDKE ist auf den
nachgelagerten Planungsebenen nachzugehen.
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3.5.2.6 Potenzialflache 6 (Bechtolsheim/ Gau -Odernheim/ Dolgesheim/ Weinols-

heim)

Friesenheim

Weinolsheim

Bechtolsheim

Uelversieim
Dolgesheim

GautOdernheim Eimshei

Hillesheim

Hillesheim \—

Kenndaten

Verbandsgemeinde: Alzey-Land, Rhein-Selz

Gemeinde: Bechtolsheim, Gau-Odernheim, Dolges-
heim, Weinolsheim

Hohe 0. NN: ca. 133 m17 196 m

GroRRe: rd. 224 ha

Windhoffigkeit (m/sek,140 m U. Grund): J rd. 6,1
m/Sek., maximal 6,2 m/Sek.

Planerische/ sonstige Gegebenheiten:
Vorranggebiet Landwirtschaft, Vorbehaltsgebiet Frei-
zeit, Erholung und Landschaftsbild, geringfluigige An-
teile Landschaftsschutzgebiet Selztal

Art der Mal3Bnahme: Ausweisung von neuen Windflachen (FNP, Vorranggebiet)

Konfliktdichte 0 7 1: groRtenteils keine Konflikte, minimal anteilig im Westen des Gebietes Landschafts-

schutzgebiet ASel ztalhd

Beschreibung

Herleitung/ Abgrenzung :

Die Flache ergibt sich sich im Osten und Westen aus den Abgrenzungen von Ausschlussrdumen. Ansons-
ten wurden Uberwiegend Leitlinien wie Wege als Grenze gewahlt, die Nord-Siid-Begrenzung erfolgte insbe-
sondere zur Beriicksichtigung der in Ost-West-Richtung verlaufenden Vogelzugkorridore.

Charakteristik und Nutzung:

Das Gebiet ist schwach gewellt, deutlicher aus der Landschaft erhebt sich mit rd.187m der Hohberg im Os-
ten des Gebietes. Der durch groRtenteils Ackerbau genutzte Raum wird vereinzelt durch Rebflachen an den

Hangen des Hohbergs erganzt. Gliedernd wirken die v o n
ASchmahl wi esengrabenhf i

grabenf sowie

Geh°l zen begleiteten

m Westen SO

Beeintrachtigungen durch Windenergieanlagen, Verkehrstrassen oder sonstige Storeinflisse sind in dem

gut einsehbaren Offenland nicht vorhanden.

Landschaftsrdume gemaf LANIS:

A 227.211 Mittleres Selzbecken i Agrarlandschaft
A 227.3071 Gaustrassenhohe i Agrarlandschaft und Weinbaulandschaft der Ebene und des Hiigel-

landes
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Umweltbelange in Einzelprifung

Schutzgut Merkmal/ Bestand Prognose/ Konflikt
Flora/ Fauna/ biologi- Keine Betroffenheit von Naturschutzgebieten Biotope und Lebensraume
sche Vielfalt AHecken sind voraussichtlich im Rah-

Bi otopkompl ex W €
6115-0654-2006) A i nnerhal b de
Schwerpunktrdaume zum Schutz windenergiesensib-
ler Arten”® sind von der Planung nicht betroffen.

Aussagen zu weiteren moglichen Betroffenheiten
von Artenschutzbelangen s.u. (vgl. Kap. 3.3.2)

men der Anlagenplanung zu
berlcksichtigen

Auf der Basis der vorhande-
nen Daten kein wesentlicher
Konflikt mit windenergiesen-
siblen Arten erkennbar bzw.
keine abschlieRende Aussage
mdglich. Mdgliche Betroffen-
heiten sog. weiterer planungs-
relevanter Arten sind voraus-
sichtlich durch geeignete
MalRnahmen zu vermeiden
oder zu minimieren.

Vorkommende Vogelarten’ siehe Kapitel 3.3.2:

Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Hoher Konflikt

(geméan § 45b BNatSchG
i.V.m. Anlage 1 BNatSchG)

Feldhamsterpotenzial”® (Stand 2017)

Stufe 3

Hoher Konflikt

Natura -2000-Gebiete

Keine Natura-2000-Gebiete innerhalb der Flache
oder im funktionalen Umfeld.

Kein Konflikt

Boden Weitgehend ebene/ gering geneigte Flache, nach- | Zuséatzliche Eingriffe in das
gewiesenes Rutschgebiet im nérdlichen Bereich Bodengeflige maglich
kartiert Konflikte sind auf Ebene der

Anlagenplanung zu minimie-
ren-> geringer-mittlerer Kon-
flikt

Wasser Oberflaichengewéasser ADo | ge s hei mer |Konflikte kénnen voraussicht-
und ASchmahl wi esengr ab e nlichauf Ebene der Anlagen-
Keine Betroffenheit von WSG planung betrachtet/ minimiert

werden

Landschaft (Visuelle) Betroffenheit von Landschaftsschutzge- Anlagen greifen in einen deut-

biet ASel7300-a08)7i (LSG
Offene, deutlich einsehbare Agrar- und Rebenland-
schaft, keine erhebliche Vorbelastung durch Ver-

kehrstrassen, Gewerbegebiete etc.

lich einsehbaren, nicht vorbe-
lasteten Raum ein -> hoher
Konflikt

70 vgl. Fachbeitrag Artenschutz fir die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz, Landesamt
fir Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 2023 i.V.m. Geodaten von Schwerpunktradumen.

1 Ornitho 2019 7 2024 (gelieferte Datenséatze)

2 Plan b GbR, Stand 06.12.2017
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Fazit/ Begrundung:

Die Flache weist i soweit auf der Ebene ersichtlich i vor allem Konflikte mit den Schutzgtitern Landschaft
und Fauna auf.

Es handelt sich um eine Neudarstellung in einem konfliktarmen Raum, Anlagen bestehen an dieser Stelle
sowie im ndheren Umfeld noch nicht. Daher kann von einer grundséatzlich erhéhten Konflikttrachtigkeit fir
das Landschaftsbild ausgegangen werden, da in einen bisher noch nicht vorbelasteten Raum eingegriffen
wird. Es ist zudem von einer Belastung fur das nahe gelegene Landschaftsschutzgebiet auszugehen, wobei
jedoch die besondere Bedeutung der Anlagen fiir den Klimaschutz und die Energiesicherheit zu beriicksich-
tigen ist. Ein Konflikt innerhalb der Flache ist regionalplanerischer Natur (Regionaler Griinzug) und daher
auf dieser Ebene abzuwagen. Artenschutzkonflikte liegen auf der Basis der vorliegenden Daten fiir den
Feldhamster vor, zudem ist fiir die Rohrweihe ein hoher Konflikt erkennbar, die Vertraglichkeit im Hinblick
auf potentiell weitere planungsrelevante Artenvorkommen ist mit geeigneten Vermeidungs- und Verminde-
rungsmaf3nahmen sicherzustellen.
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3.5.2.7 Potenzialflache 7 (Alsheim/ Eimsheim/ Guntersblum/ Wintersheim)

Weinolsheim Uelversheim

untersblum

Alsheim Dorn-DiirkhgiF Alsheim
Kenndaten
Verbandsgemeinde: Rhein-Selz, Eich Gemeinde: Alsheim, Dorn-Dirkheim, Eimsheim,
Guntersblum, Wintersheim
Hohe 0. NN: ca. 153 mi 205 m Grolie: rd. 432 ha
Windhoffigkeit (m/sek,140 m 0. Grund): @ rd. 6,2 - Planerische/ sonstige Gegebenheiten:
6,3 m/Sek. 10 WEA in Sonderbauflachen Wind (FNP),

Regionaler Griinzug, Vorranggebiet Landwirtschaft,
Vorbehaltsgebiet Freizeit, Erholung und Landschafts-
bild, anteilig Landschaf
sches Rheingebieth

Art der MaRnahme: Ubernahme und deutliche Erweiterung von Windflachen (FNP)

Konfliktdichte 071 2: antei lig Landschaftsschut zgeb i-7800-00R)Rih e i
geringen Teilen Uberlagert mit Regionalem Grinzug

Beschreibung

Herleitung/ Abgrenzung:

Die Flachenabgrenzung orientiert sich an den vorhandenen Windflachen und erweitert diese im Westen in
Teilen bis an die aktuellen Ausschlussflachen. Im Osten werden noch konfliktarme Bereiche innerhalb eines
Landschaftsschutzgebietes mit einbezogen, sowie ein tberwiegend konfliktarmer Raum im Suden erganzt.
Dabei wurden Gberwiegend Leitlinien wie Wege als Grenze gewahlt. Im Suden reicht das Gebiet an die Po-
tenzialflache 8.

Charakteristik und Nutzung:

Das leicht gewellte, nach Siiden und Osten abfallende Gelande befindet sich rund 17 1,8 km westlich einer
pragnant zum Rhein hin abfallenden Hangkante. Es wird gequert von der L438. Der Uiberwiegend als Acker-
und Rebflache genutzte Raum wird durch mehrere Gehdlzstreifen entlang der Wirtschaftswege strukturiert.
Der Teichgraben verlauft im Stiden der Flache. Die bereits bestehenden zehn Windenergieanlagen im Ge-
biet bedeuten eine deutliche Vorbelastung fur den weithin einsehbaren offenen Raum. Die Vergrol3erung
der Flache ermdglicht eine Ergédnzung der vorhandenen Anlagen.

Landschaftsraume gemaf LANIS:
A 227.3071 Gaustrallenhdhe i Weinbaulandschaft der Ebene und des Hugellandes

Umweltbelange in Einzelprifung

Schutzgut Merkmal/ Bestand Prognose/ Konflikt
Flora/ Fauna/ biologi- Keine Betroffenheit von Naturschutzgebieten oder Biotope und Lebensrdume
sche Vielfalt pauschal geschiitzten Biotopen sind voraussichtlich im Rah-

Biotopkomplex AWe i nber gsb®° s c hu nfmenderAnlagenplanung zu
wande 6stlich Dorn-D ¢, r k h e i -825-004B-K berticksichtigen
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2009), AHal btrockenr as e nAufderBasis der vorhande-
ostich Dorn-D ¢ r k e i f215-Q581k2006) und nen Daten kein wesentlicher
ATrockene S2ume ©° st F6R1&6-h |Konflikt mit windenergiesen-

0505-2006) innerhalb des Gebietes siblen Arten erkennbar bzw.
Schwerpunktraume zum Schutz windenergiesensib- | keine abschlielende Aussage
ler Arten sind von der Planung nicht betroffen. moglich. Mdgliche Betroffen-
Aussagen zu weiteren méglichen Betroffenheiten heiten sog. weiterer planungs-
von Artenschutzbelangen s.u. (vgl. Kap. 3.3.2) relevanter Arten sind voraus-

sichtlich durch geeignete
MaRnahmen zu vermeiden
oder zu minimieren.

Vorkommende Vogelarten’ siehe Kapitel 3.3.2: 7>

Grauammer (Emberiza calandra) Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelh&ufig, hohes
Kollisionsrisiko)

Feldhamsterpotenzial™® (Stand 2017)

Stufe 3 Hoher Konflikt

Natura -2000-Gebiete Keine Natura-2000-Gebiete innerhalb der Flache Kein Konflikt
oder im funktionalen Umfeld.

Boden Weitgehend ebene/ gering geneigte Flache, nach- | Zuséatzliche Eingriffe in das
gewiesenes Rutschgebiet im nordlichen Bereich Bodengeflige moglich
kartiert Konflikte sind auf Ebene der
Anlagenplanung zu minimie-
ren
Wasser Oberfl2achengew?sser AT e i|Konflikte kbnnen voraussicht-
Gebiet lich auf Ebene der Anlagen-
Keine Betroffenheit von WSG planung betrachtet/ minimiert
werden
Landschaft Betroffenheit von L ands dZusatzliche Anlagen greifenin

hessi sches RheT300g@2b i et A |einen deutlich vorbelasteten

Offene, gut einsehbare Offenlandschaft mit Acker | Raum ein -> mittlerer Konflikt
und Rebflachen, deutliche Vorbelastung durch zehn | durch die kumulative Wirkung

bereits vorhandene WEA mit der unmittelbar angren-
zenden Flache 8 bzw. der

Lage im Landschaftsschutz-
gebiet

Fazit/ Begriindung:

Die Flache weist i soweit auf der Ebene ersichtlich - potentielle Konflikte mit dem Schutzgut Fauna auf.

Sie ist bereits anteilig im FNP als Sondergebiet fir Wind dargestellt und es bestehen bereits Anlagen inner-
halb des Raumes. Die Erweiterung ist durch die weitgehende Konfliktarmut des Raumes gerechtfertigt. Die
Darstellung zielt hier darauf ab, einen bereits vorbelasteten Raum besser auszunutzen, um dadurch nach
Moglichkeit auch empfindlichere Gebiete zu schonen. Das de-facto Zusammenwachsen mit der benachbar-
ten Flache 8 bedeutet in Summe allerdings trotz der hohen Anzahl vorhandener Anlagen eine deutliche
Mehrbelastung. Bei der Beurteilung ist jedoch die besondere Bedeutung der Anlagen fir den Klimaschutz
und die Energiesicherheit zu beriicksichtigen. Ein Konflikt innerhalb der Flache ist regionalplanerischer Na-
tur (Regionaler Griinzug) und daher auf dieser Ebene abzuwéagen. Auf der Basis der vorliegenden Daten
liegt fir den Feldhamster ein hoher Konflikt vor, zudem ist fur die Grauammer ein mittlerer Konflikt erkenn-
bar, die Vertraglichkeit im Hinblick auf potentiell weitere planungsrelevante Artenvorkommen ist mit geeigne-
ten Vermeidungs- und Verminderungsmaf3nahmen sicherzustellen.

73 Vgl. Fachbeitrag Artenschutz fur die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz, Landesamt
fir Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 2023 i.V.m. Geodaten von Schwerpunktradumen.

74 QOrnitho 2019 7 2024 (gelieferte Datenséatze)

75 Es wird derzeit noch gepruft, ob vertiefende Betrachtungen sonstiger Arten erforderlich sind

6 Plan b GbR, Stand 06.12.2017
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3.5.2.8 Potenzialflache 7a ( Dienheim / Dexheim/ Uelversheim )

OppeHhein— Oppentieim—/

Dexheim Dexheim

Dienheim Dienheim

Dalheim

Uelversheim Uelversheim

Guntersblum

Kenndaten

Verbandsgemeinde: Rhein-Selz Gemeinden: Dienheim, Dexheim, Uelversheim
Ho6he 0. NN: ca. 172 m7i 208 m Grole: rd. 109 ha

Windhoffigkeit (m/sek,140 m 0. Grund): @ rd. 6,3 Planerische/ sonstige Gegebenheiten: Sondergebiet
m/Sek., maximal 6,4 m/Sek. Wind (Stand 2026)

Vorranggebiet Landwirtschaft, Gebiet mit besonderer
Bedeutung flr die Rohstoffsicherung, anteilig Land-
schaftsschutzgebiet ARhe

Art der MaZnahme: Neudarstellung einer Windflache

Konfliktdichte 07 2: antei lig Landschaftsschut zge b i-7800-002Rih e i
Vorranggebiet langfristige Rohstoffsicherung

Beschreibung

Herleitung/ Abgrenzung:
Die Flachenabgrenzung orientiert sich weitgehend an den Ausschlussraumen, zudem wurde der Regionale
Grlinzug als Begrenzungslinie gewahlt Dabei wurden Gberwiegend Leitlinien wie Wege als Grenze gewabhlt.

Charakteristik und Nutzung:

Das kaum bewegte Gelande befindet sich rund 11 1,3 km westlich einer pragnant zum Rhein hin abfallen-
den Hangkante. Der Raum wird vollstandig landwirtschaftlich genutzt (Ackerbau, Rebflachen). Strukturge-
bende Elemente sind nicht vorhanden, eine in Nord-Sid-Richtung das Gebiet querende Freileitung bedeutet
eine visuelle Vorbelastung. Gewasser sind in dem Gebiet nicht vorhanden.

Landschaftsraume gemaf LANIS:
A 227.307 Gaustrallenhdhe i Weinbaulandschaft der Ebene und des Hugellandes

Umweltbelange in Einzelprifung

Schutzgut Merkmal/ Bestand Prognose/ Konflikt
Flora/ Fauna/ biologi- Keine Betroffenheit von Naturschutzgebieten oder | Auf der Basis der vorhande-
sche Vielfalt pauschal geschiitzten Biotopen nen Daten kein wesentlicher

Konflikt mit windenergiesen-
siblen Arten erkennbar bzw.
keine abschlieRende Aussage
moglich. Mdgliche Betroffen-
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Schwerpunktrdaume zum Schutz windenergiesensib-
ler Arten”” sind von der Planung nicht betroffen.
Aussagen zu weiteren mdglichen Betroffenheiten
von Artenschutzbelangen s.u. (vgl. Kap. 3.3.2)

heiten sog. weiterer planungs-
relevanter Arten sind voraus-
sichtlich durch geeignete
MaflRnahmen zu vermeiden
oder zu minimieren.

Vorkommende Vogelarten’® siehe Kapitel 3.3.2:

Bluthanfling (Linaria cannabina)

Geringer Konflikt
(in RLP haufig, sehr geringes
Kollisionsrisiko)

Kiebitz (Vanellus vanellus)

Hoher Konflikt

(in RLP selten, Bestandsab-
nahme Uber 50 % (Trend 27
Jahre), mittleres Kollisionsri-
siko)

Steinschmaétzer (Oenanthe oenanthe)

Mittlerer Konflikt

(in RLP selten, Bestandsab-
nahme Uber 50 % (Trend 27
Jahre), sehr geringes Kollisi-
onsrisiko)

Feldhamsterpotenzial™ (Stand 2017)

Stufe 3

Hoher Konflikt

Natura -2000-Gebiete

Keine Natura-2000-Gebiete.

Das Gebiet liegt innerhalb des 5 km Prifradius des
Vogel schutzgebietes ASch
heim und Oppenheim inklu
men der VSG-Vorprifung konnte kein Konflikt fest-
gestellt werden.go

Kein FFH-Gebiet im relevanten Prifabstand v.
1000m.

Kein Konflikt ersichtlich

hessi sches Rhe7300fe2bi et A

Offene, gut einsehbare Offenlandschaft mit Acker
und Rebflachen, bedingte Vorbelastung durch que-

rende Freileitung

Boden Weitgehend ebene/ gering geneigte Flache Zusétzliche Eingriffe in das
Weitgehend ebene/ gering geneigte Flache, nach- | Bodengeflige mdglich
gewiesenes Rutschgebiet kartiert, anteilig Archivbo- | Konflikte mit Archivbéden und
den (kultur- u. naturhistorisch bedeutsame B&den) Rutschhéangen sind auf Ebene

der Anlagenplanung zu prifen

Wasser Keine Betroffenheit von Oberflachengewéassern Kein Konflikt
Keine Betroffenheit von WSG

Landschaft Betroffenheit von Lands dDiePlanung greiftin einen ak-

tuell gering vorbelasteten,
noch anlagenfreien Raum in
einem Landschaftsschutzge-
biet ein, mittlerer Konflikt

7

Vgl. Fachbeitrag Artenschutz fur die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland -Pfalz, Landesamt

fur Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 2023 i.V.m. Geodaten von Schwerpunktrdumen.

78
79

Ornitho 2019 7 2024 (gelieferte Datensatze)
Plan b GbR, Stand 06.12.2017

80 Natura-2000-Vorpriifung fur die Vogelschutzgebiete Héllenbrand, Nahetal, Mittelrheintal, Selztal zwischen

Hahnheim und Ingelheim, Baumholder, Ober-Hilbesheimer Plateau, Ackerplateau zwischen Ilbesheim und
Flomborn, Klarteiche Offstein, erstellt durch: WSW & Partner i.A. Planungsgemeinschaft Rheinhessen
Nahe, Oktober 2024
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Fazit/ Begriindung:

Die Flache weist i soweit auf der Ebene ersichtlich i vor allem Konflikte mit dem Schutzgut Fauna auf. Wei-
terfuhrend liegen lediglich geringe bis mittlere Konflikte vor, insbesondere die Uberplanung eines aktuell
noch anlagenfreien Raumes in einem Landschaftsschutzgebiet bedeutet einen Konflikt. Diesbeziglich ist
jedoch die besondere Bedeutung der Anlagen fiir den Klimaschutz und die Energiesicherheit zu bericksich-
tigen. Ein Konflikt innerhalb der Flache ist regionalplanerischer Natur (Langfristige Rohstoffsicherung) und
daher auf dieser Ebene abzuwagen. Auf der Basis der vorliegenden Daten liegt fir den Feldhamster und fiir
die Arten der Avifauna ein hoher Konflikt vor, die Vertraglichkeit im Hinblick auf potentiell weitere planungs-
relevante Artenvorkommen ist mit geeigneten Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen sicherzustel-
len.
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3.5.2.9 Potenzialflache 8 (Alsheim/ Mettenheim/ Dorn -Dirkheim/ Dittelsheim -Hel3-

loch / Bechtheim )

Bechtheim

onzernheim

Bechtheim

onzernheim

Kenndaten

Verbandsgemeinde: Eich, Rhein-Selz, Wonnegau

Gemeinde: Alsheim, Mettenheim, Dorn-Dirkheim,
Dittelsheim-Hefloch, Bechtheim

Hohe 0. NN:ca. 152 m71 210 m

GrofRRe: rd. 595 ha

Windhoffigkeit (m/sek,140 m U. Grund): J rd. 6,1

Planerische/ sonstige Gegebenheiten:

m/Sek., maximal 6,3 m/Sek. 14 WEA in Sonderbauflachen Wind (FNP), 3 WEA

auf3erhalb, grof3e Anteile Vorranggebiet Wind,

Vorranggebiet Landwirtschaft, Vorbehaltsgebiet
Freizeit, Erholung und Landschaftsbild, anteilig
Landschaftsschutzgebiet
gebieth

Art der MaRnahme: Ubernahme und Erweiterung von Windflachen (FNP, Vorranggebiet)

Konfliktdichte 07 1: anteiligL andschaft sschutzgebi et ARhe-7300h00% si s

Beschreibung

Herleitung/ Abgrenzung :

Die Flache basiert auf vorhandenen Windflachen (Vorranggebiet, FNP), im Westen sind Anpassungen an
die Abgrenzungen von Ausschlussrdumen erfolgt. Im Siden wurde das Gebiet ausgedehnt, um die weitge-
hend konfliktarmen Flachen in einem vorbelasteten Raum besser ausnutzen und damit empfindlichere Ge-
biete schonen zu kdnnen. Die Abgrenzungen orientieren sich an den Grenzen des Landschaftsschutzgebie-
tes sowie lokalen Gegebenheiten (Wegeverbindungen).

Charakteristik und Nutzung:

Das weitgehend ebene, leicht nach Osten abfallende Gebiet ist vor allem durch Acker- und Rebflachen ge-
pragt. Im Norden besteht zusétzlich eine Obstplantage im Umfeld einer bestehenden Windenergieanlage.
Zudem wird das Gebiet von einer oberirdischen Hochspannungsleitung gequert. Strukturbildend wirken ein-
zelne Gehdlz-/ Baumreihen.

Durch die 17 bereits vorhandenen WEA ist das gut einsehbare Gebiet bereits deutlich vorbelastet.

Landschaftsraume gemaf LANIS:
A 227.3071 Gaustrallenh6he i Weinbaulandschaft der Ebene und des Hiigellandes

Umweltbelange in Einzelprifung

Schutzgut Merkmal/ Bestand Prognose/ Konflikt
Flora/ Fauna/ biologi- Pauschal geschg¢tzte Bi ot|BiotopeundLebensrdume
sche Vielfalt Pitschgrund nordwest | i chsindvoraussichtlichim Rah-
6215-0120-2009) wund ALZ®° s s wa n dmenderAnlagenplanung zu
berucksichtigen
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nordwestlich Met t-6216H01-mi

2009)

Bi otopkomplex AWeinbergs
und Hohlwege im Pitschgrund nordwestlich Metten-
hei mie2(58665-2009) , Bi otopk
Baumhecken auf dem Steinbligel (Hohenstein) Ost-

I i ch He CH2150061-2q0B K
Schwerpunktraume zum Schutz windenergiesensib-
ler Arten®! sind von der Planung nicht betroffen.

Aussagen zu weiteren mdglichen Betroffenheiten
von Artenschutzbelangen s.u. (vgl. Kap. 3.3.2)

Auf der Basis der vorhande-
nen Daten kein wesentlicher
Konflikt mit windenergiesen-
siblen Arten erkennbar bzw.
keine abschlieRende Aussage
maglich. Die vorhandenen
Anlagen lassen eine grund-
sétzliche Vertraglichkeit ver-
muten. Mdgliche Betroffenhei-
ten sog. weiterer planungsre-
levanter Arten sind voraus-
sichtlich durch geeignete
MaRnahmen zu vermeiden
oder zu minimieren.

Vorkommende Vogelarten® siehe Kapitel 3.3.2:

Bluthanfling (Linaria cannabina)

Geringer Konflikt
(in RLP haufig, sehr geringes
Kollisionsrisiko)

Braunkehlchen (Saxicola rubetra)

Mittlerer Konflikt

(in RLP selten, Bestandsab-
nahme tber 50 % (Trend 27
Jahre), sehr geringes Kollisi-
onsrisiko)

Feldlerche (Alauda arvensis)

Geringer Konflikt

(in RLP haufig, mittleres Kolli-
sionsrisiko)

Fischadler (Pandion haliaetus)

Hoher Konflikt

(geménR § 45b BNatSchG
i.V.m. Anlage 1 BNatSchG)

Grauammer (Emberiza calandra)

Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelh&ufig, hohes
Kollisionsrisiko)

Kranich (Grus grus)

Mittlerer Konflikt

(windenergiesensibel nach
LAG VSW, mittleres Kollisi-
onsrisiko)

Kuckuck (Cuculus canorus)

Geringer Konflikt
(in RLP mittelh&ufig, geringes
Kollisionsrisiko)

Méausebussard (Buteo buteo)

Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelh&ufig, sehr ho-
hes Kaollisionsrisiko)

Rebhuhn (Perdix perdix)

Geringer Konflikt

(in RLP mittelhaufig, sehr ge-
ringes Kollisionsrisiko)

RotfuRRfalke (Falco vespertinus)

Hoher Konflikt

(extrem selten, mittleres Kolli-
sionsrisiko)

Silberreiher (Ardea alba)

Mittlerer Konflikt

(disjunkte Verbreitung, gerin-
ges Kollisionsrisiko)

81 vgl. Fachbeitrag Artenschutz fir die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz, Landesamt
fir Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 2023 i.V.m. Geodaten von Schwerpunktrdumen
82 QOrnitho 2019 7 2024 (gelieferte Datenséatze)
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Sperber (Accipiter nisus)

Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelh&ufig, mittleres
Kollisionsrisiko)

Star (Sturnus vulgaris)

Geringer Konflikt

(in RLP haufig, geringes Kolli-
sionsrisiko)

Steinschmatzer (Oenanthe oenanthe)

Mittlerer Konflikt

(in RLP selten, Bestandsab-
nahme Uber 50 % (Trend 27
Jahre), sehr geringes Kollisi-
onsrisiko)

Turmfalke (Falco tinnunculus)

Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelhaufig, sehr ho-
hes Kollisionsrisiko)

Wachtel (Coturnix coturnix)

Geringer Konflikt

(in RLP mittelhaufig, sehr ge-
ringes Kollisionsrisiko)

Wiedehopf (Upupa epops)

Hoher Konflikt

(in RLP selten, disjunkte Ver-
breitung, windenergiesensibel
nach LAG VSW)

Zaunammer (Emberiza cirlus)

Mittlerer Konflikt

(in RLP selten, geringes Kaolli-
sionsrisiko)

Feldhamsterpotenzial®® (Stand 2017)

Stufe 3

Hoher Konflikt

Natura -2000-Gebiete

Keine Natura-2000-Gebiete innerhalb der Flache.
Das Gebiet liegt innerhalb des 5 km Prifradius des
Vogelschutzgebietes Addllenbrandf Im Rahmen der
VSG-Vorprufung konnte kein Konflikt festgestellt
werden.84

Kein FFH-Gebiet
1000m.

im relevanten Prifabstand v.

Kein Konflikt ersichtlich

Boden Weitgehend ebene/ gering geneigte Flache, vermu- | potenziell zuséatzliche Eingriffe
tetes Rutschgebiet kartiert, anteilig Archivboden in das Bodengefiige erforder-
(kultur- u. naturhistorisch bedeutsame Béden) lich), die bereits vorhandenen
Windréader lassen eine Ver-
traglichkeit mit den Archivbo-
den vermuten, weitere Kon-
flikte sind im Rahmen einer
Anlagenplanung zu priifen
Wasser Keine Betroffenheit von Oberflachengewéassern Kein Konflikt
Keine Betroffenheit von WSG
Landschaft Landschaftsschutzgebi et |Zusatzliche Anlagen greifenin

gebi et-A300-002 G
Gut einsehbare Offenlandschaft, erhebliche Vorbe-
lastungen durch 17 bereits vorhandenen WEA

einen deutlich vorbelasteten
Raum ein -> geringer-mittlerer
Konflikt trotz Lage im Land-
schaftsschutzgebiet

8 Plan b GbR, Stand 06.12.2017

84 Natura-2000-Vorpriifung fur die Vogelschutzgebiete Héllenbrand, Nahetal, Mittelrheintal, Selztal zwischen
Hahnheim und Ingelheim, Baumholder, Ober-Hilbesheimer Plateau, Ackerplateau zwischen Ilbesheim und
Flomborn, Klarteiche Offstein, erstellt durch: WSW & Partner i.A. Planungsgemeinschaft Rheinhessen
Nahe, Oktober 2024
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Hinweis Das Landesamt fiir Geologie Rheinland-Pfalz (LGB) | Hinweis fiir die nachgelager-
weist daruf hin, dass die Flache teilweise von dem | ten Planungsebenen -> Nach-
auf Bitumen verliehenen, aufrechterhaltenen Berg- | untersuchung erforderlich
werksfeld "Mettenheim" Giberdeckt wird

Fazit/ Begrindung:

Die Flache weist i soweit auf der Ebene ersichtlich - vor allem Konflikte mit dem Schutzgut Fauna auf.

Sie ist bereits zu groRen Anteilen als Vorranggebiet dargestellt, es bestehen bereits Anlagen innerhalb des
Raumes, die Erweiterung ist vergleichsweise moderat und ermdglicht die Konzentration weiterer Anlagen in
einem vorbelasteten und konfliktarmen Raum. Die zu erwartende Zunahme von Belastungen fiir das Land-
schaftsschutzgebiet ist angesichts der bestehenden visuellen Vorbelastungen als moderat einzustufen, ins-
besondere ist bei der Beurteilung die besondere Bedeutung der Anlagen fiir den Klimaschutz und die Ener-
giesicherheit zu berticksichtigen. Auf der Basis der vorliegenden Daten liegt fir den Feldhamster und fir die
Arten der Avifauna ein hoher Konflikt vor, die Vertraglichkeit im Hinblick auf potentiell weitere planungsrele-
vante Artenvorkommen ist mit geeigneten Vermeidungs- und Verminderungsmafnahmen sicherzustellen.
Das Gebiet |iegt innerhalb des 5 km Pr¢gfradius d
VSG-Vorprufung konnte kein Konflikt festgestellt werden.

Dem Hinweis des Landesamt fiir Geologie (LGB) ist auf den nachgelagerten Planungsebenen nachzuge-
hen.
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3.5.2.10 Potenzialflache 9 (Mérstadt/ Worms)

Gundheim

Morstadt

Kenndaten

Verbandsgemeinde: Monsheim, Stadt Worms Gemeinde: Mdorstadt, Stadt Worms

Ho6he 0. NN: ca. 121 mi 161 m Grof3e: rd. 281 ha

Windhoffigkeit (m/sek,140 m 4. Grund): & rd. 5,8- 5,9 | Planerische/ sonstige Gegebenheiten:

m/Sek. 13 WEA in Sonderbauflachen Wind (FNP) 1 auRer-
halb, 2 WEA in Planung, Uiberwiegend Vorranggebiet
wind,

Regionaler Griinzug, Vorranggebiet Landwirtschaft,
geringfiigig im Norden Vorbehaltsgebiet Regionaler
Biotopverbund

Art der MaRnahme: Ubernahme und geringfiigige Erweiterung von Windflachen (FNP, Vorranggebiet)

Konfliktdichte 0 7 1: flichendeckend Regionaler Griinzug

Beschreibung

Herleitung/ Abgrenzung:
Die Flache basiert auf vorhandenen Windflachen (Vorranggebiet, FNP), im Westen sind moderate Anpas-

sungen erfolgt, so dass sich das Gebiet jetzt bis an die K 11 erstreckt. Im Siiden erfolgte eine Angleichung
an die aktuellen Ausschussraume.

Charakteristik und Nutzung:

Bei den durch die A61 getrennten Teilflachen handelt sich um ein anndhernd ebenes, grof3tenteils durch
Acker- und Rebflachen genutztes Areal. Mit Ausnahme einer landwirtschaftlich genutzten Halle befinden
sich im Plangebiet keine weiteren baulichen Anlagen. Strukturierende oder gliedernde Elemente sind mit
Ausnahme von einzelnen Obstplantagen im Nordosten des Gebietes nicht vorhanden.

Insgesamt ist der Raum zum einen durch die von Sud nach Nord querende A61, eine im Norden liegende
Bauschuttdeponie und die 14 in und nahe an dem Gebiet liegenden WEA deutlich vorbelastet.

Landschaftsraume gemaf LANIS:
A 2275171 Unteres Pfrimmhugelland i Weinbaulandschaft der Ebene und des Hugellandes

Umweltbelange in Einzelprifung

Schutzgut Merkmal/ Bestand Prognose/ Konflikt
Flora/ Fauna/ biologi- Keine Betroffenheit von Naturschutzgebieten, ges. | Inwieweit sich aus der Nahe
sche Vielfalt geschiitzten Biotopen oder Biotopkomplexen, zu dem potentiellen Fleder-
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kleines waldstrukturiertes Habitatpotential fir Mops-
fledermauskolonien ca. 400 m nérdlich im Bereich
eines Feldgehdolzes.

Aussagen zu weiteren moglichen Betroffenheiten
von Artenschutzbelangen s.u. (vgl. Kap. 3.3.2)

Auf der Flache befindliche Heckenstruktur und ihr
Umfeld erdffnet fur die Arten des Offenlandes wie
beispielsweise Feldlerche, Rebhuhn, Schafstelze
und Grauammer geeignete Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten.

Dem BUND wurden folgende Vorkommen auf der
Flache genannt®s;

- Feldlerche (Alauda arvensis)

- Rebhuhn (Perdix perdix)

- Schafstelze (Motacilla flava)

- Grauammer (Emberiza calandra)

maushabitat ggf. in Teilfla-
chen der Potenzialflache ar-
tenschutzrechtliche Konflikte
ergeben, ist auf der vorliegen-
den Datenbasis nicht erkenn-
bar. Angesichts der zahlrei-
chen bestehenden Anlagen
ist ein wesentlicher Konflikt
mit windenergiesensiblen Ar-
ten jedoch gering wahrschein-
lich. Mégliche Betroffenheiten
sog. weiterer planungsrele-
vanter Arten®® sind voraus-
sichtlich durch geeignete
MalRnahmen zu vermeiden
oder zu minimieren.

Vorkommende Vogelarten8” siehe Kapitel 3.3.2; 88

Bluthénfling (Linaria cannabina)

Geringer Konflikt
(in RLP haufig, sehr geringes
Kollisionsrisiko)

Feldlerche (Alauda arvensis)

Geringer Konflikt

(in RLP haufig, mittleres Kolli-
sionsrisiko)

Grauammer (Emberiza calandra)

Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelhaufig, hohes
Kollisionsrisiko)

Mausebussard (Buteo buteo)

Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelhaufig, sehr ho-
hes Kollisionsrisiko)

Rotmilan (Milvus milvus)

Hoher Konflikt

(geméaR § 45b BNatSchG
i.V.m. Anlage 1 BNatSchG)

Schwarzmilan (Milvus migrans)

Hoher Konflikt

(geméanR § 45b BNatSchG
i.V.m. Anlage 1 BNatSchG)

Star (Sturnus vulgaris)

Geringer Konflikt

(in RLP haufig, geringes Kolli-
sionsrisiko)

Turmfalke (Falco tinnunculus)

Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelh&ufig, sehr ho-
hes Kollisionsrisiko)

Wanderfalke (Falco peregrinus)

Hoher Konflikt

(gemanR § 45b BNatSchG
i.V.m. Anlage 1 BNatSchG)

Weil3storch (Ciconia ciconia)

Hoher Konflikt

(gemanR § 45b BNatSchG
i.V.m. Anlage 1 BNatSchG)
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Hinweis des BUND i Kreisgruppe Worms im Zuge des Beteiligungsverfahrens (2. Anhérung)

Vgl. Fachbeitrag Artenschutz fiir die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz, Landesamt
fur Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 2023

Ornitho 2019 7 2024 (gelieferte Datensatze)

Es wird derzeit noch geprift, ob vertiefende Betrachtungen sonstiger Arten erforderlich sind
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Wiesenweihe (Circus pygargus)

Hoher Konflikt

(gemén § 45b BNatSchG
i.V.m. Anlage 1 BNatSchG)

Feldhamsterpotenzial®® (Stand 2017)

Stufe 3

Die Kreisgruppe Worms weist ebenfalls darauf hin,
dass die Flache ein Potential als Feldhamster-Le-
bensraum aufweist, obgleich keine aktuellen Nach-
weise vorliegen:.

Hoher Konflikt

Tatsachliche Betroffenheiten
sind im nachgelagerten Ver-
fahren zu prifen

Natura -2000-Gebiete

Keine Natura-2000-Gebiete innerhalb der Flache
oder im funktionalen Umfeld.

Kein Konflikt ersichtlich

Boden Ebene Flache mit leichtem Gefalle in Richtung Kaum zusétzliche Eingriffe in
Nordosten, kein Rutschgebiet kartiert, nahezu voll- | das Bodengefiige erforder-
standig Archivboden (kultur- u. naturhistorisch be- lich), die bereits vorhandenen
deutsame Béden) Windrader lassen eine Ver-

traglichkeit mit den Archivbo-
den vermuten.

Wasser Keine Betroffenheit von Oberflachengewéassern Kein Konflikt
Keine Betroffenheit von WSG

Landschaft Gut einsehbare Offenlandschaft mit Acker- und Zusatzliche Anlagen greifen in
Rebflachen sowie Obstplantagen, erhebliche visu- | einen deutlich vorbelasteten
elle und akustische Vorbelastungen durch 14 bereits | Raum ein -> geringer-Konflikt
vorhandene WEA, die A61 und die Bauschuttdepo-
nie im Norden

Hinweis e A Im westlichen Teil sollte es zu keiner Beein- Hinweise fiir die nachgelager-

trachtigung des nach § 29 BNatSchG geschutz-
ten Landschaftsbestand
men.

A Das Landesamt fiir Geologie Rheinland-Pfalz
(LGB) weist daruf hin, dass auf der Flache der
ehemalige Quarzsandtagebau "Mdrstadt" doku-
mentiert ist. Die Gewinnung im Tagebau erfolgte
bis in eine Tiefe von ca. 20 m. Des Weiteren lie-
gen etwa 240 m &stlich des ndérdlichen Ab-
schnitts der unter Bergaufsicht stehende Quarz-
sandgewinnungsbetrieb "Auf dem Berg"..

A Die Rhein-Main-Rohrtransportgesellschaft weist
darauf hin, dass bevor Vorhabenstandorte auf
nachgelagerten Planungsebenen konkretisiert
oder genehmigt werden, ist eine frihzeitige Ab-
stimmung mit dem jeweils zustandigen Leitungs-
trager, bei Rohrfernleitungen zusatzlich mit der
nach 8§ 6 RohrFLtgV zustandigen Prufstelle,
durchzufiihren, um objektspezifische Schutzab-
stande, baubetriebliche Auflagen und Monitorin-
gerfordernisse festzulegen und die Belange kriti-
scher Infrastrukturen verlasslich zu bericksichti-
gen.

A Die Fernleitungsbetriebsgesellschaft mbh weist
darauf hin, dass verschiedene Produktenfernlei-
tungen das Gebiet im Nahbereich durchque-
ren/verlaufen. Auf eine friihzeitige Abstimmung
mit dem Leitungstrager wird hingewiesen.

ten Planungsebenen -> Nach-
untersuchungen/ Berticksich-
tigung erforderlich

89 Plan b GbR, Stand 06.12.2017

% Hinweis des BUND i Kreisgruppe Worms im Zuge des Beteiligungsverfahrens (2. Anhérung)
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Fazit/ Begriindung:

Die Flache weist i soweit auf der Ebene ersichtlich - vor allem Konflikte mit dem Schutzgut Fauna auf.

Sie ist bereits zu groRen Anteilen als Vorranggebiet dargestellt, es bestehen bereits Anlagen innerhalb des
Raumes. Die Erweiterung ist vergleichsweise moderat und erméglicht die Konzentration weiterer Anlagen in
einem vorbelasteten und konfliktarmen Raum. Der grundlegende Konflikt innerhalb der Flache ist regional-
planerischer Natur (Regionaler Griinzug) und daher auf dieser Ebene abzuwagen. Auf der Basis der vorlie-
genden Daten liegt fir den Feldhamster und fir Arten der Avifauna ein hoher Konflikt vor, die Vertraglichkeit
im Hinblick auf potentiell weitere planungsrelevante Artenvorkommen ist mit geeigneten Vermeidungs- und
Verminderungsmaf3nahmen sicherzustellen. Die angefiihrten Hinweise sind von den nachgelagerten Pla-
nungsebenen zu beachten und untersuchen.
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3.5.2.11 Potenzialflache : 10 (Worms)

Worms Worms

Dirmstein Dirmstein
Heuchglheim Heuchglheim
Kenndaten
Verbandsgemeinde: Stadt Worms Gemeinde: Stadt Worms
Hohe (. NN: ca. 118 m71 131 m GroRRe: rd. 71 ha
Windhoffigkeit (m/sek,140 m 4. Grund): & rd. 5,9 Planerische/ sonstige Gegebenheiten:
m/Sek., maximal 6,0 m/Sek. Vorranggebiet Regionaler Griinzug, Vorranggebiet

Landwirtschaft

Art der MalRnahme: Neuausweisung von Windflachen (FNP, Vorranggebiet)

Konfliktdichte 01 1: anteilig Regionaler Griinzug
Beschreibung

Herleitung/ Abgrenzung:

Die Flachenabgrenzung umfasst einen weitgehend konfliktarmen Raum im ndrdlichen Anschluss an einen
bereits im Gebiet Dirmstein/ Heuchelheim/ GroRRniedesheim bestehenden Windpark. Sie orientiert sich weit-
gehend am lokalen Wegenetz.

Charakteristik und Nutzung:

Das Uberwiegend ebene, schwach nach Norden geneigte Gelande befindet sich an der sidlichen Grenze
des Planungsraumes. Es schliel3t unmittelbar an einen bereits vorhandenen Windpark mit insgesamt 14 An-
lagen an, welche sich westlich und 6stlich der A61 verteilen. Das Gebiet ist grofdtenteils ackerbaulich sowie
als Rebflache genutzt. Gliedernde oder strukturgebende Elemente fehlen.

Landschaftsraume gemaf LANIS:
A 2275171 Unteres Pfrimmhugelland i Weinbaulandschaft der Ebene und des Hugellandes

Umweltbelange in Einzelprifung

Schutzgut Merkmal/ Bestand Prognose/ Konflikt
Flora/ Fauna/ biologi- Keine Betroffenheit von Naturschutzgebieten, Bio- | Auf der Basis der vorhande-
sche Vielfalt topkomplexen oder ges. geschitzten Biotopen. nen Daten kein wesentlicher
Schwerpunktraume zum Schutz windenergiesensib- | Konflikt mit windenergiesen-
ler Arten®! sind von der Planung nicht betroffen. siblen Arten erkennbar bzw.
keine abschlieRende Aussage

%1 Vgl. Fachbeitrag Artenschutz fur die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz, Landesamt fir
Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 2023 i.V.m. Geodaten von Schwerpunktrdumen
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Aussagen zu weiteren mdglichen Betroffenheiten
von Artenschutzbelangen s.u. (vgl. Kap. 3.3.2)

moglich. Mdgliche Betroffen-
heiten sog. weiterer planungs-
relevanter Arten sind voraus-
sichtlich durch geeignete
MaRnahmen zu vermeiden
oder zu minimieren.

Vorkommende Vogelarten®? siehe Kapitel 3.3.2:

Kranich (Grus grus)

Mittlerer Konflikt

(windenergiesensibel nach
LAG VSW, mittleres Kollisi-
onsrisiko)

Feldhamsterpotenzial®® (Stand 2017)

Stufe 3

Hoher Konflikt

Natura -2000-Gebiete

Keine Natura-2000-Gebiete innerhalb der Flache.
Das Gebiet liegt innerhalb des 5 km Prifradius des
Vogel schutzgebi et esImR#ht 2
men der VSG-Vorprifung konnte kein Konflikt fest-
gestellt werden.®4

Kein FFH-Gebiet im relevanten Prifabstand v.
1000m.

Kein Konflikt ersichtlich

Boden Ebene Flache mit leichtem Gefalle in Richtung Os- | Keine relevanten zusatzlichen
ten, kein Rutschgebiet kartiert, anteilig Archivboden | Eingriffe in das Bodengeflge
(kultur- u. naturhistorisch bedeutsame Boden) erforderlich, die im Suden be-
reits vorhandenen Windréader
lassen eine Vertraglichkeit mit
den Archivbdden vermuten.
Wasser Keine Betroffenheit von Oberflichengewéassern Kein Konflikt
Keine Betroffenheit von WSG
Landschaft Offene, topographisch gut einsehbare Offenland- Zusatzliche Anlagen greifen in

einen deutlich vorbelasteten
Raum ein -> geringer-Konflikt

schaft mit Ackerflachen sowie Obstplantagen, er-
hebliche visuelle und akustische Vorbelastungen
durch den Windpark bei Grof3niedesheim und die
A61

Fazit/ Begriindung:

Die Flache weist i soweit auf der Ebene ersichtlich - potentiell faunistische Konflikte auf.

Sie ermdglicht die moderate Ergénzung eines bereits jenseits der Grenze der Planungsregion bestehenden
Windparks. Damit férdert sie die Konzentration weiterer Anlagen in einem deutlich vorbelasteten und kon-
fliktarmen Raum. Der grundlegende Konflikt innerhalb der Flache ist regionalplanerischer Natur (Regionaler
Grunzug) und daher auf dieser Ebene abzuwégen. Auf der Basis der vorliegenden Daten liegt fur den Feld-
hamster ein hoher Konflikt vor, zudem ist fir den Kranich ein mittlerer Konflikt erkennbar. Das Gebiet liegt
innerhalb des 5 km Pr¢fradius des Vogel schv8G-zgeb
Vorprufung konnte kein Konflikt festgestellt werden.

92 Qrnitho 2019 1 2024 (gelieferte Datensatze)

% Plan b GbR, Stand 06.12.2017

9 Natura-2000-Vorpriifung fur die Vogelschutzgebiete Héllenbrand, Nahetal, Mittelrheintal, Selztal zwischen
Hahnheim und Ingelheim, Baumholder, Ober-Hilbesheimer Plateau, Ackerplateau zwischen Ilbesheim und
Flomborn, Klarteiche Offstein, erstellt durch: WSW & Partner i.A. Planungsgemeinschaft Rheinhessen
Nahe, Oktober 2024
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3.5.2.12 Potenzialflache 11 (Wachenheim )

Zellertal Zellertal
Wachenheim Wachenheim

Bockenheim a.d. Weinstr. Bockenheim a.d.
Kindenheim Kindenheim
Kenndaten
Verbandsgemeinde: Monsheim Gemeinde: Wachenheim
Ho6he 0. NN: ca. 223 mi 277 m Grole: rd. 54 ha
Windhoffigkeit (m/Sek..,140 m 4. Grund): @ rd. 6,2 Planerische/ sonstige Gegebenheiten:
m/Sek.., maximal 6,3 m/Sek. 3 WEA in Sonderbauflachen Wind (FNP), 2 WEA au-

Rerhalb, weitere 17 Anlagen in einem Windpark jen-
seits der Grenze der PG,

Grol3e Anteile Vorranggebiet Wind, Vorranggebiet
Landwirtschaft

Art der MaRnahme: Ubernahme und geringfiigige Erweiterung von Windflachen (FNP, Vorranggebiet)
Konfliktdichte 0O: /
Beschreibung

Herleitung/ Abgrenzung
Die Flache basiert auf vorhandenen Windflachen (Vorranggebiet, FNP), im Norden sind Anpassungen an
die Abgrenzungen von Ausschlussrdumen erfolgt.

Charakteristik und Nutzung:

Die ackerbaulich gepragten Auslaufer des Kahlenbergs am dstlichen Ausgang des Zellertals fallen topogra-
phisch nach Norden zum Pfrimmtal ab. Strukturgebende Elemente fehlen, jenseits des Gebietes markieren

Feldgehdlze jedoch markante Hangkanten. Die zahlreichen WEA innerhalb des Gebietes und seines Umfel-
des bedeuten erhebliche Vorbelastungen.

Land§chaftsraume geman LANIS:
A 227.5171 Unteres Pfrimmhigelland i Weinbaulandschaft der Ebene und des Hugellandes

Umweltbelange in Einzelprifung

Schutzgut Merkmal/ Bestand Prognose/ Konflikt
Flora/ Fauna/ biologi- Keine Betroffenheit von Naturschutzgebieten, Bio- | Auf der Basis der vorhande-
sche Vielfalt topkomplexen oder ges. geschiitzten Biotopen. nen Daten kein wesentlicher
Schwerpunktraume zum Schutz windenergiesensib- | Konflikt mit windenergiesen-
ler Arten® sind von der Planung nicht betroffen. siblen Arten erkennbar bzw.
keine abschlieRende Aussage

% Vgl. Fachbeitrag Artenschutz fiir die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz, Landesamt fur
Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 2023 i.V.m. Geodaten von Schwerpunktrdumen
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moglich. Mdgliche Betroffen-
heiten sog. weiterer planungs-
relevanter Arten sind voraus-
sichtlich durch geeignete
MaRnahmen zu vermeiden
oder zu minimieren.

Aussagen zu weiteren mdglichen Betroffenheiten
von Artenschutzbelangen s.u. (vgl. Kap. 3.3.2)

Feldhamsterpotenzial®® (Stand 2017)

Stufe 2,67 Mittlerer Konflikt

Natura -2000-Gebiete Keine Natura-2000-Gebiete innerhalb der Flache. Kein Konflikt ersichtlich
Das Gebiet liegt innerhalb des 5 km Prifradius der
Vogel sc hu tAzkgrgdieavezwische libes-
heim und Flombornfiund AKI| 2r t eilnc h g
Rahmen der VSG-Vorprifung konnte kein Konflikt
festgestellt werden.%’

Kein FFH-Gebiet im relevanten Priifabstand v.

1000m.
Boden Topographisch exponierte Flache mit Gefélle in Keine relevanten zusatzlichen
Richtung Norden, kein Rutschgebiet kartiert Eingriffe in das Bodengeflige
erforderlich-> kein Konflikt er-
sichtlich
Wasser Keine Betroffenheit von Oberflachengewéassern Kein Konflikt
Keine Betroffenheit von WSG
Landschaft Gut einsehbare Offenlandschaft, erhebliche Vorbe- | Zuséatzliche Anlagen greifen in
lastungen durch bestehende WEA einen deutlich vorbelasteten

Raum ein -> geringer-Konflikt

Fazit/ Begrindung:

Die Flache ist bereits zu gro3en Anteilen als Vorranggebiet dargestellt, es bestehen bereits Anlagen inner-
halb des Raumes, die Erweiterung ist vergleichsweise moderat.

Auf der Basis der vorliegenden Daten liegt fur den Feldhamster ein mittlerer Konflikt vor. Das Gebiet liegt
innerhalb des 5 km Pr¢fradius der Vogel schutzgeb
und AKI 2r t eimdRhhenen@érVSG-Verprisfung konnte kein Konflikt festgestellt werden.

% Plan b GbR, Stand 06.12.2017

97 Natura-2000-Vorpriifung fur die Vogelschutzgebiete Héllenbrand, Nahetal, Mittelrheintal, Selztal zwischen
Hahnheim und Ingelheim, Baumholder, Ober-Hilbesheimer Plateau, Ackerplateau zwischen Ilbesheim und
Flomborn, Klarteiche Offstein, erstellt durch: WSW & Partner i.A. Planungsgemeinschaft Rheinhessen
Nahe, Oktober 2024
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3.5.2.13 Potenzialflache 12 (Fl6rsheim -Dalsheim/ Bermersheim/ Gundersheim)

Gundersheim _ Gundersheim

Bermersheim Bermersheim

Florsheim-Dalsheim Florsheim-Dalsheim
Kenndaten
Verbandsgemeinde: Monsheim, Wonnegau Gemeinde: Bermersheim, Gundersheim, Flérsheim-
Dalsheim
Ho6he 0. NN: ca. 183 mi 244 m Grole: rd. 87,5 ha
Windhoffigkeit (m/Sek.,140 m 4. Grund): & rd. 6,0 Planerische/ sonstige Gegebenheiten:
m/Sek., maximal 6,1 m/Sek. 4 WEA in Sonderbauflache Wind (FNP), 3 WEA im

Umfeld des Gebiets,
Vorranggebiet Landwirtschaft

Art der MalRnahme: Neuausweisung von Windflachen (FNP, Vorranggebiet)

Konfliktdichte 0: /

Anteilig landesweit bedeutendes Rastgebiet windenergiesensibler Vogelarten (von Grundsatz her Aus-
schlussgebiet T die Ausnahme wurde getroffen, da im betroffenen Raum bereits Anlagen bestehen, so dass
hier konkret die Vertraglichkeit festgestellt wurde)

Beschreibung

Herleitung/ Abgrenzung

Die Flache basiert auf vorhandenen Windflachen, welche im Norden, Osten und Siiden an die Abgrenzun-
gen von Ausschlussrdumen angepasst wurden. Im Westen wurde das Gebiet bis an die B271 ausgedehnt,
um den vorbelasteten und konfliktarmen Raum sinnhaft zu erganzen.

Charakteristik und Nutzung:

Das leicht gewellte Gebiet auf einer leichten Anhdhe oberhalb der umgebenden Ortslagen ist Giberwiegend
ackerbaulich genutzt und fallt nach Osten hin deutlich ab. Innergebietlich sind keine weiteren strukturbilden-
den Elemente vorhanden, die bestehenden WEA bedeuten in der weithin einsehbaren Offenlandschaft eine
deutliche Vorbelastung.

Landschaftsraume gemaf LANIS:
A 227.4017 llbesheimer Lossschwelle T Agrarlandschaft
A 227.5171 Unteres Pfrimmhigelland i Weinbaulandschaft der Ebene und des Hiigellandes
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Umweltbelange in Einzelprifung

Schutzgut Merkmal/ Bestand Prognose/ Konflikt

Flora/ Fauna/ biologi- Keine Betroffenheit von, Biotopkomplexen oder ges. | Die Flache tberlagert mit dem

sche Vielfalt geschutzten Biotopen, Ca. 450 m nordlich Natur- genannten Rastgebiet wind-
schutzgebiet AKal kst ei nbkraftsensibler Arten grund-
7300-047) sétzlich ein Ausschlussgebiet.

Teile des Gebietes befinden sich im Bereich landes- | Da jedoch bereits eine gro-
weit bedeutender Rastgebiete windenergiesensibler | Bere Anzahl Anlagen hier vor-
Vogelarten®, der Raum ist allerdings bereits mit An- | handen sind, wird davon aus-

lagen vorbelastet. gegangen, dass die Vertrag-
, e ) lichkeit geprift und nachge-
Aussagen zu weiteren maoglichen Betroffenheiten | \iesen werden konnte.

von Artenschutzbelangen s.u. (vgl. Kap. 3.3.2) Das Naturschutzgebiet ist im

Rahmen weiterer Anlagenpla-
nung zu bericksichtigen.
Madgliche Betroffenheiten sog.
weiterer planungsrelevanter
Arten®® sind voraussichtlich
durch geeignete MalRnahmen
zu vermeiden oder zu mini-
mieren.

Vorkommende Vogelarten?0°:

Grauammer (Emberiza calandra) Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelhaufig, hohes
Kollisionsrisiko)

Feldhamsterpotenzial'®! (Stand 2017)

Stufe 3 Hoher Konflikt

Natura -2000-Gebiete Keine Natura-2000-Gebiete innerhalb der Flache. Kein Konflikt ersichtlich
Das Gebiet liegt innerhalb des 5 km Prifradius der
Vogel sc hu tAekgrpldieaweztvischeA libes-
heimundFl ombor nfi und IPARahmMeh
der VSG-Vorprufung konnte kein Konflikt festgestellt

werden.102
Kein FFH-Gebiet im relevanten Prifabstand v.
1000m.
Boden Schwach gewelltes Gelande, kein Rutschgebiet kar- | Keine relevanten zusatzlichen
tiert Eingriffe in das Bodengeflige
erforderlich-> kein Konflikt er-
sichtlich
Wasser Keine Betroffenheit von Oberflachengewéassern Kein Konflikt

Keine Betroffenheit von WSG

% Vgl. Geodaten von Schwerpunktraumen zum Schutz windenergiesensibler Arten, Landesamt fir Umwelt
Rheinland-Pfalz, Mainz 2023 i prinzipiell Ausschlussgebiet i Die Ausnahme wurde aufgrund der bereits
vorhandenen Anlagen getroffen, da davon auszugehen ist, dass hier im Rahmen der Planung die Ver-
traglichkeit nachgewiesen wurde.

9 Vgl. Fachbeitrag Artenschutz fir die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz, Landesamt
fur Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 2023

100 Ornitho 2019 1 2024 (gelieferte Datensatze)

101 Plan b GbR, Stand 06.12.2017

102 Natura-2000-Vorprifung fur die Vogelschutzgebiete Hollenbrand, Nahetal, Mittelrheintal, Selztal zwischen
Hahnheim und Ingelheim, Baumholder, Ober-Hilbesheimer Plateau, Ackerplateau zwischen Ilbesheim und
Flomborn, Klarteiche Offstein, erstellt durch: WSW & Partner i.A. Planungsgemeinschaft Rheinhessen
Nahe, Oktober 2024
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Landschaft Weit einsehbare Offenlandschaft mit Ackerflachen, |Zusétzliche Anlagen greifen in
deutliche Vorbelastungen durch bestehende WEA einen deutlich vorbelasteten
Raum ein -> geringer-Konflikt

Fazit/ Begrindung:

Die im Gebiet befindlichen Windenergieanlagen bedeuten bereits eine signifikante Vorbelastung, so dass
insbesondere die Vertraglichkeit mit dem eigentlichen Ausschlussgebiet (Rastgebiet windkraftsensibler Ar-
teni s.0.) als nachgewiesen erachtet wird.

Die Flache ist bereits zu weiten Teilen als Vorranggebiet dargestellt.. Die Erweiterung ist vergleichsweise
moderat und ermdglicht die Konzentration weiterer Anlagen in einem deutlich vorbelasteten und ansonsten
konfliktarmen Raum. Auf der Basis der vorliegenden Daten liegt fir den Feldhamster ein hoher Konflikt vor,
zudem ist fUr die Grauammer ein mittlerer Konflikt erkennbar, die Vertraglichkeit im Hinblick auf potentiell
weitere planungsrelevante Artenvorkommen ist mit geeigneten Vermeidungs- und Verminderungsmaf3nah-
men sicherzustellen. Das Gebiet liegt innerhalb des 5 km Prifradiusd er Vogel schut zgeb

zwischen llbesheimund FIl ombor nfi und AH?° | |VSG-Yorpeifurdy konntelken KRrdlikt r
festgestellt werden.
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3.5.2.14 Potenzialflache 13 (Alzey/ Eppelsheim/ Framersheim/ Gau -Heppenheim/
Dittelsheim -Hef3loch/ Monzernheim/ Hochborn/ Hangen -Weisheim)

Westhofen

Gundersheim
Bermershejm

Westhofen

Gundérsheim

Bermershejm Clotborn

Flomborn

Kenndaten

Verbandsgemeinde: Alzey, Alzey-Land, Wonnegau | Gemeinde: Alzey, Eppelsheim, Framersheim, Dittels-
heim-Helloch, Gau-Heppenheim, Hochborn, Mon-
zernheim, Hangen-Weisheim

Hoéhe 0. NN: ca. 221 mi 297 m Grole: rd. 621 ha
Windhoffigkeit (m/Sek.,140 m 0. Grund): @ rd. 6,4 Planerische/ sonstige Gegebenheiten:
m/Sek., maximal 6,8 m/Sek. 39 WEA in Sonderbauflachen Wind (FNP) 5 WEA

aufRerhalb, groR¥flachig Vorranggebiet Wind,
Anteilig Regionaler Griinzug

Art der MaRnahme: Ubernahme und Erweiterung von Windflachen (FNP, Vorranggebiet)

Konfliktdichte 07 1: anteilig Regionaler Griinzug

Beschreibung

Herleitung/ Abgrenzung :

Die Flache basiert auf vorhandenen Windflachen (Vorranggebiet, FNP), im Norden und Suiden sind patrtiell
Anpassungen an die Abgrenzungen von Ausschlussraumen erfolgt. Im Westen wurde der Raum moderat
arrondiert, um eine bessere Auslastung des bereits vorbelasteten und konfliktarmen Raumes zu ermégli-
chen. Eine noch weitere Ausdehnung erfolgte nicht, um die bereits vorhandenen Belastungen fur die umlie-
genden Orte nicht Giberdimensional zu steigern.

Charakteristik und Nutzung:

Es handelt sich um ein Giberwiegend durch ackerbauliche Nutzung und Rebflachen gepragtes Gebiet, auf
einer Hochebene zwischen den genannten Ortsgemeinden, welches im Nordosten in dem markanten Ri-
cken des Hornbergs miindet. Mit Ausnahme einzelner Baumreihen und einem umfangreicheren Feldgehdlz
an der norddstlichen Hangkante des Hornbergs befinden sich keine weiteren strukturierenden oder gliedern-
den Elemente im Gebiet. In dem weitlufigen Raum befinden sich bereits insgesamt 44 Windenergieanla-
gen.

Landschaftsraume gemaf LANIS:
A 227.4007 Inneres Alzeyer Hugelland 1 Agrarlandschaft
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Umweltbelange in Einzelprifung

Schutzgut Merkmal/ Bestand Prognose/ Konflikt
Flora/ Fauna/ biologi- Keine Betroffenheit von Naturschutzgebieten oder Inwieweit sich aus der Néhe
sche Vielfalt pauschal geschiitzten Biotopen zu dem potentiellen Fleder-

Bi otopkomplex AWeinbergs
strukturen am Hornberg s
(BK-6215-0051-2009).

Kleines waldstrukturiertes Habitatpotential fir Mops-
fledermauskolonien im Osten der Flache in unmittel-
barer Nahe eines bestehenden Windrades103,

Aussagen zu weiteren mdglichen Betroffenheiten
von Artenschutzbelangen in Bearbeitung (vgl. Kap.
3.3.2)

maushabitat ggf. in Teilfl&-
chen der Potenzialflache ar-
tenschutzrechtliche Konflikte
ergeben, ist auf der vorliegen-
den Datenbasis nicht erkenn-
bar, angesichts der zahlrei-
chen bestehenden Anlagen
ist ein wesentlicher Konflikt
mit windenergiesensiblen Ar-
ten jedoch gering wahrschein-
lich. Mogliche Betroffenheiten
sog. weiterer planungsrele-
vanter Arten% sind voraus-
sichtlich durch geeignete
MalRnahmen zu vermeiden
oder zu minimieren.

Vorkommende Vogelartenl% siehe Kapitel 3.3.2:

Bluthanfling (Linaria cannabina)

Geringer Konflikt
(in RLP haufig, sehr geringes
Kollisionsrisiko)

Feldlerche (Alauda arvensis)

Geringer Konflikt

(in RLP héaufig, mittleres Kolli-
sionsrisiko)

Grauammer (Emberiza calandra)

Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelh&ufig, hohes
Kollisionsrisiko)

Habicht (Accipiter gentilis)

Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelhaufig, mittleres
Kollisionsrisiko)

Heidelerche (Lullula arborea)

Mittlerer Konflikt

(in RLP selten, geringes Kolli-
sionsrisiko)

Kiebitz (Vanellus vanellus)

Hoher Konflikt

(in RLP selten, Bestandsab-
nahme Uber 50 % (Trend 27
Jahre), mittleres Kollisionsri-
siko)

Kornweihe (Circus cyaneus)

Hoher Konflikt

(in RLP extrem selten, wind-
energiesensibel nach LAG
VSW, hohes Kollisionsrisiko)

Mausebussard (Buteo buteo)

Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelh&ufig, sehr ho-
hes Kaollisionsrisiko)

Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Hoher Konflikt

103 \gl. Geodaten von Schwerpunktraumen zum Schutz windenergiesensibler Arten, Landesamt fir Umwelt
Rheinland-Pfalz, Mainz 2023

104 vgl. Fachbeitrag Artenschutz fiir die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz, Landesamt
fur Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 2023

105 Ornitho 2019 7 2024 (gelieferte Datenséatze)
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(gemafR § 45b BNatSchG
i.vV.m. Anlage 1 BNatSchG)

Rotmilan (Milvus milvus)

Hoher Konflikt

(gemaf § 45b BNatSchG
i.vV.m. Anlage 1 BNatSchG)

Sperber (Accipiter nisus)

Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelh&ufig, mittleres
Kollisionsrisiko)

Star (Sturnus vulgaris)

Geringer Konflikt

(in RLP héaufig, geringes Kolli-
sionsrisiko)

Steppenweihe (Circus macrourus)

Hoher Konflikt
(extrem selten)

Turmfalke (Falco tinnunculus)

Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelhaufig, sehr ho-
hes Kollisionsrisiko)

Wanderfalke (Falco peregrinus)

Hoher Konflikt

(gemaR § 45b BNatSchG
i.V.m. Anlage 1 BNatSchG)

Wiesenpieper (Anthus pratensis)

Mittlerer Konflikt

(in RLP selten, sehr geringes
Kollisionsrisiko)

Feldhamsterpotenzial'® (Stand 2017)

Stufe 3

Hoher Konflikt

Natura -2000-Gebiete

Keine Natura-2000-Gebiete innerhalb der Flache.
Das Gebiet liegt innerhalb des 5 km Priifradius der
Vogel sc hu tAekgrpldieaeztischeA libes-
heimundFl ombor nfi und IPARahmMeh
der VSG-Vorprufung konnte kein Konflikt festgestellt
werden.1%7

Kein FFH-Gebiet im relevanten Priifabstand v.
1000m.

Kein Konflikt ersichtlich

Boden Leicht gewellte Flache mit Gefalle in Richtung Wes- | Mdglicher Konflikt mit dem
ten, nachgewiesenes Rutschgebiet im Nordosten Rutschgebiet ist auf Ebene
kartiert der Anlagenplanung zu be-

ricksichtigen

Wasser Im nordostlichen Bereich entspringt der Framershei- | Das Gewasser kann im Rah-
merbach, men der Anlagenplanung be-
Keine Betroffenheit von WSG ricksichtigt werden, kein Kon-

flikt

Landschaft Gut einsehbare Offenlandschaft, erhebliche Vorbe- | Zusétzliche Anlagen greifen in
lastungen durch zahlreiche bestehende WEA einen deutlich vorbelasteten

Raum ein -> geringer Konflikt

Hinweis Das Landesamt fur Geologie Rheinland-Pfalz (LGB) | Hinweis flr die nachgelager-

weist daruf hin, dass die Flache teilweise von dem
auf Eisen und Mangan verliehenen, aufrechterhalte-
nen Bergwerksfeld "Sonnenaufgang" tiberdeckt wird

ten Planungsebenen -> Nach-
untersuchung erforderlich

106 pPlan b GbR, Stand 06.12.2017
107 Natura-2000-Vorpriifung fiir die Vogelschutzgebiete Héllenbrand, Nahetal, Mittelrheintal, Selztal zwischen
Hahnheim und Ingelheim, Baumholder, Ober-Hilbesheimer Plateau, Ackerplateau zwischen Ilbesheim und
Flomborn, Klarteiche Offstein, erstellt durch: WSW & Partner i.A. Planungsgemeinschaft Rheinhessen

Nahe, Oktober 2024
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Fazit/ Begriindung:

Die Flache ist bereits zu weiten Teilen als Vorranggebiet dargestellt, es bestehen zahlreiche Anlagen inner-
halb des Raumes. die Erweiterung ist vergleichsweise moderat und ermdglicht die Konzentration weiterer
Anlagen in einem vorbelasteten und konfliktarmen Raum. Auf der Basis der vorliegenden Daten liegt fur den
Feldhamster und fiir die Arten der Avifauna ein hoher Konflikt vor, die Vertraglichkeit im Hinblick auf das Ha-
bitatpotential fir Mopsfledermause sowie potentiell weitere planungsrelevante Artenvorkommen ist ange-
sichts der bestehenden Anlagen voraussichtlich mit geeigneten Vermeidungs- und Verminderungsmaf3nah-
men sicherzustellen.Das Gebi et | iegt innerhalb des 5 km Pr ¢
zwi schen Il besheim und Fl ombor nf uVodrifing kohrtekeinbKordlikt
festgestellt werden. Dem Hinweis des Landesamt fiir Geologie (LGB) ist auf den nachgelagerten Planungs-
ebenen nachzugehen und zu untersuchen.

94



REGIONALEENERGIEKONZERHEINHESSENAHEO BAUSTEININDENERGIE

3.5.2.15 Potenzialflache 14 (Alzey/ Freimersheim/ Mauchenheim/ Wahlheim)

Wahlheim

Wahlheim

Freimersheim

llbesheim libesheim

Stetten Stetten
Kenndaten
Verbandsgemeinde: Alzey, Alzey-Land Gemeinde: Alzey, Freimersheim, Mauchenheim,
Wahlheim
Hohe 0. NN: ca. 240 mi 306 m Grole: rd. 149,5 ha
Windhoffigkeit (m/Sek.,140 m 0. Grund): @ rd. 6,3 Planerische/ sonstige Gegebenheiten:
m/Sek., maximal 6,5 m/Sek. 6 WEA in Sonderbauflachen Wind (FNP),

Vorranggebiet Landwirtschaft
Art der MaRnahme: Ubernahme von Windflachen (FNP, Vorranggebiet)
Konfliktdichte 0: /

Beschreibung

Herleitung/ Abgrenzung
Die Flache basiert auf vorhandenen Windflachen (FNP)

Charakteristik und Nutzung:

Das weitgehend ebene, sich aus mehreren Teilflachen zusammensetzende Gebiet entlang der A63 ist inten-
siv ackerbaulich genutzt. Es erstreckt sich auf einem schmalen Hohenriicken zwischen den Télern des
Weidasserbachs im Stiden und der Selz im Norden. Strukturell pragend ist insbesondere eine Allee entlang
der L401. Die insgesamt sechs WEA innerhalb des Gebietes, eine umfangreiche Freiflachenphotovoltaikan-
lage im Sidosten des Gebietes sowie die tangierende A63 bedeuten signifikante akustische und visuelle
Vorbelastungen.

Landschaftsraume gemaf LANIS:
A 227.4017 llbesheimer Léssschwelle i Agrarlandschaft

Umweltbelange in Einzelprifung

Schutzgut Merkmal/ Bestand Prognose/ Konflikt

Flora/ Fauna/ biologi- Keine Betroffenheit von Naturschutzgebieten oder | Artenschutzbelange wurden

sche Vielfalt pauschal geschiitzten Biotopen. im FNP-Verfahren geprift, da-
Artenschutzbelange wurden im Rahmen der Fla- her kein wesentlicher Konflikt

chennutzungsplanung gepriift, Schwerpunktraume | mit windenergiesensiblen Ar-
zum Schutz windenergiesensibler Artenl sind von | ten erkennbar. Mdgliche Be-
der Planung nicht unmittelbar betroffen. Landesweit | troffenheiten sog. weiterer

108 y/gl. Fachbeitrag Artenschutz fur die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz, Landesamt fir
Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 2023 i.V.m. Geodaten von Schwerpunktrdumen
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bedeutendes Rastgebiet windenergiesensibler Vo-
gelarten ca. 200- 600 m 6stlich.

Aussagen zu weiteren mdglichen Betroffenheiten
von Artenschutzbelangen s.u. (vgl. Kap. 3.3.2)

planungsrelevanter Arten sind
voraussichtlich durch geeig-
nete MalRnahmen zu vermei-
den oder zu minimieren.

Vorkommende Vogelartenl%® siehe Kapitel 3.3.2:

Mausebussard (Buteo buteo)

Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelh&ufig, sehr ho-
hes Kollisionsrisiko)

Rebhuhn (Perdix perdix)

Geringer Konflikt

(in RLP mittelhaufig, sehr ge-
ringes Kollisionsrisiko)

Rotmilan (Milvus milvus)

Hoher Konflikt

(gemaR § 45b BNatSchG
i.V.m. Anlage 1 BNatSchG)

Feldhamsterpotenzial'l® (Stand 2017)

Stufe 3

Hoher Konflikt

Natura -2000-Gebiete

Das Gebiet liegt innerhalb des 5 km Prifradius des
Vogelschutzgebiets AAc ker pl at eau
heimund FI| o mbRahmemder VSG-

Vorpriufung konnte kein Konflikt festgestellt werden.
111

Kein FFH-Gebiet im relevanten Priifabstand v.
1000m.

z

Kein Konflikt ersichtlich

Boden Weitgehend ebene Flache mit Gefélle in Richtung Moglicher Konflikt mit dem
Westen, nachgewiesenes Rutschgebiet im Nordos- | Rutschgebiet ist auf Ebene
ten der Anlagenplanung zu be-

ricksichtigen

Wasser Keine Betroffenheit von Oberflachengewéassern Kein Konflikt
Keine Betroffenheit von WSG

Landschaft Gut einsehbare Offenlandschaft, erhebliche visuelle | Zusétzliche Anlagen aktuell
und akustische Vorbelastungen durch bestehende | nicht zu erwarten, deutlich
WEA, Freiflachen-PV und Autobahn vorbelasteter Raum -> kein-

Konflikt
Hinweis Die Fernleitungsbetriebsgesellschaft mbh weist da- | Der Hinweis von der Fernlei-

rauf hin, dass verschiedene Produktenfernleitungen
das Gebiet im Nahbereich durchqueren/verlaufen.
Auf eine fruhzeitige Abstimmung mit dem Leitungs-
trager wird hingewiesen.

tungsbetriebsgesellschaft ist
zur Kenntnis zu nehmen und
auf den nachgelagerten Pla-
nungsebene zu beachten.

Fazit/ Begrindung :

Die Flache beruht auf einer bestehenden Windflache, es bestehen bereits Anlagen innerhalb des Rau-
mes. Potenzielle Konflikte wurden im Rahmen des FNP- Verfahrens geprift. Auf der Basis der vorliegen-
den Daten liegt fur den Feldhamster und fur die Arten der Avifauna ein potentiell hoher Konflikt vor, wo-
bei davon ausgegangen wird, dass dies im Rahmen der Anlagenplanung geprift wurde. Das Gebiet liegt
innerhalb des 5 km Priifradius des Vogelschutzgebiets A A ¢ k e r pziischea kbesheim und Flom-

bor nif.

I mer R&GMorprifund konnte kein Konflikt festgestellt werden. Der Hinweis der Fern-

leitungsbetriebsgesellschaft ist im nachgelagerten Verfahren zu berticksichtigen.

109 Ornitho 2019 1 2024 (gelieferte Datensatze)

110 Plan b GbR, Stand 06.12.2017

111 Natura-2000-Vorpriifung fiir die Vogelschutzgebiete Héllenbrand, Nahetal, Mittelrheintal, Selztal zwischen
Hahnheim und Ingelheim, Baumholder, Ober-Hilbesheimer Plateau, Ackerplateau zwischen Ilbesheim und
Flomborn, Klarteiche Offstein, erstellt durch: WSW & Partner i.A. Planungsgemeinschaft Rheinhessen
Nahe, Oktober 2024
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3.5.2.16 Potenzialflache 15 (Erbes-Budesheim/ Nack/ Offenheim )

Erbes-Blidesheim

Erbes-Blidesheim

Offenheim Offenheim

Bechenheim Bechenheim

Kenndaten

Verbandsgemeinde: Alzey-Land Gemeinde: Erbes-Biidesheim, Nack, Offenheim
Ho6he 0. NN: ca. 272 mi 310 m Grolie: rd. 142 ha

Windhoffigkeit (m/Sek.,140 m 0. Grund): @ rd. 6,4 Planerische/ sonstige Gegebenheiten:

m/Sek., maximal 6,5 m/Sek. 6 WEA in Sonderbauflachen Wind (FNP), 2 auRer-

halb, 1 Anlage befindet sich im Umfeld des Gebiets.

Vorranggebiet Regionaler Grinzug, Vorbehaltsgebiet
Freizeit, Erholung und Landschaftsbild

Art der MaRnahme: Ubernahme und Erweiterung von Windflachen (FNP, Vorranggebiet)

Konfliktdichte 01 1: anteilig Regionaler Griinzug

Beschreibung

Herleitung/ Abgrenzung

Die Flache basiert auf vorhandenen Windflachen (Vorranggebiet, FNP), welche im Wesentlichen an die Ab-
grenzungen von Ausschlussraumen angepasst wurden. Im Osten wurde der Raum moderat durch die An-
gleichung an die Trasse der K9 sinnhaft erweitert. Eine umfangreichere Ausdehnung erfolgte nicht, um die
bereits vorhandenen Belastungen fir die umliegenden Orte nicht weiter zu erhéhen.

Charakteristik und Nutzung:

Die Flache auf einem Hochplateau zwischen den Ortslagen ist nahezu vollstédndig ackerbaulich gepragt.
Pragnante Baumreihen entlang von Wirtschaftswegen gliedern und strukturieren das Gelande. Die beste-
henden WEA bedeuten eine signifikante Vorbelastung.

Landschaftsraume gemaf LANIS:
A 227.417 Bolander Randhdhen i Agrarlandschaft

Umweltbelange in  Einzelprifung

Schutzgut Merkmal/ Bestand Prognose/ Konflikt
Flora/ Fauna/ biologi- Keine Betroffenheit von Naturschutzgebieten oder Biotope und Lebensrdume
sche Vielfalt pauschal geschiitzten Biotopen sind voraussichtlich im Rah-
Bi otopkompl ex ABaumheck e menderAnlagenplanung zu
B¢ de s h e i-6201-033BX09) bertucksichtigen. Die beste-
henden Anlagen lassen eine
grundsétzliche Vertraglichkeit
erwarten, daher kein wesentli-
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Schwerpunktrdume zum Schutz windenergiesensib-
ler Arten!12 sind von der Planung nicht betroffen.

Aussagen zu weiteren mdglichen Betroffenheiten
von Artenschutzbelangen s.u. (vgl. Kap. 3.3.2)

cher Konflikt mit windenergie-
sensiblen Arten erkennbar.
Mdgliche Betroffenheiten sog.
weiterer planungsrelevanter
Arten sind voraussichtlich
durch geeignete MaRhahmen
zu vermeiden oder zu mini-
mieren.

Feldhamsterpotenzial'!® (Stand 2017)

Stufe 2,33

Mittlerer Konflikt

Natura -2000-Gebiete

Das Gebiet liegt innerhalb des 5 km Prifradius des
Vogelschutzgebiets AAcker pl at eau
heim und FIl ombornhi. | NSG-H
Vorprifung konnte kein Konflikt festgestellt werden.
114

Kein FFH-Gebiet im
1000m.

relevanten Prifabstand v.

Kein Konflikt ersichtlich

Boden Uberwiegend ebene Flache, kein Rutschgebiet kar- | Keine relevanten zusatzlichen
tiert Eingriffe in das Bodengeflge
erforderlich-> kein Konflikt er-
sichtlich
Wasser Keine Betroffenheit von Oberflachengewéssern Kein Konflikt
Keine Betroffenheit von WSG
Landschaft Deutlich einsehbare Offenlandschaft, erhebliche Zusatzliche Anlagen greifen in
Vorbelastungen durch bestehende WEA einen deutlich vorbelasteten
Raum ein -> geringer-Konflikt
Hinweis Das Landesamt fur Geologie Rheinland-Pfalz (LGB) | Der Hinweis des LGB ist von

weist daruf hin, dass die Flache teilweise von dem
auf Eisen und Mangan verliehenen, aufrechterhalte-
nen Bergwerksfeld "Concordia" Gberdeckt wird.

den nachgelagerten Pla-
nungsebenen zu beachten
-> Nachuntersuchung erfor-
derlich

Fazit/ Begriindung:

Die Flache ist bereits zu weiten Teilen als Vorranggebiet dargestellt, es bestehen bereits Anlagen innerhalb
des Raumes. Die Erweiterung ist vergleichsweise moderat und ermdglicht nur wenige zuséatzliche Anlagen
in einem vorbelasteten und konfliktarmen Raum. Der innerhalb der Flache anteilig vorhandene Konflikt ist
regionalplanerischer Natur (Regionaler Griinzug) und daher auf dieser Ebene abzuwéagen. Auf der Basis der
vorliegenden Daten liegt fir den Feldhamster ein mittlerer Konflikt vor, entsprechende Prifungen werden
auf nachgelagerter Ebene erforderlich. Das Gebiet liegt innerhalb des 5 km Priifradius des Vogelschutzge-

biets

AAckerpl ateau

ZWi schen

I | b ¥SGherprifungikorthte kein Kam-b

flikt festgestellt werden. Dem Hinweis des Landesamt fuir Geologie (LGB) ist auf den nachgelagerten Pla-
nungsebenen nachzugehen und zu untersuchen.

112 ygl. Fachbeitrag Artenschutz fir die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz, Landesamt fir
Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 2023 i.V.m. Geodaten von Schwerpunktrdumen

113 Plan b GbR, Stand 06.12.2017

114 Natura-2000-Vorpriifung fiir die Vogelschutzgebiete Héllenbrand, Nahetal, Mittelrheintal, Selztal zwischen
Hahnheim und Ingelheim, Baumholder, Ober-Hilbesheimer Plateau, Ackerplateau zwischen Ilbesheim und
Flomborn, Klarteiche Offstein, erstellt durch: WSW & Partner i.A. Planungsgemeinschaft Rheinhessen

Nahe, Oktober 2024
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3.5.2.17 Potenzialflache 16 (Alzey/ Bornheim/ Erbes -Bldesheim)

Lonsheim Lonsheim

Flonheim

Affenheim AQffenheim

Kenndaten

Verbandsgemeinde: Alzey, Alzey-Land Gemeinde: Alzey, Bornheim, Erbes-Blidesheim
Hohe 0. NN: ca. 254 mi 300 m Grolie: rd. 238 ha

Windhoffigkeit (m/Sek.,140 m (. Grund): & rd. 6,5 Planerische/ sonstige Gegebenheiten:

m/Sek., maximal 6,7 m/Sek. 13 WEA in Sonderbauflachen Wind (FNP), 4 aufer-

halb, grof3tenteils Vorranggebiet Wind,

Vorranggebiet Wald, Vorranggebiet Landwirtschatft,
Vorbehaltsgebiet Freizeit, Erholung und Landschafts-
bild, im Norden anteilig Landschaftsschutzgebiet
AAl zeyer B831-¢g1) (LSG

Art der MaRnahme: Ubernahme und Erweiterung von Windflachen (FNP, Vorranggebiet)

Konfliktdichte 07 2: antei li g und ¢(berl agernd Vorranggebi et
Ber gfi-783L-8LQ

Beschreibung

Herleitung/ Abgrenzung:

Die Flache basiert auf vorhandenen Windflachen (Vorranggebiet, FNP), welche im Wesentlichen an die Ab-
grenzungen von Ausschlussraumen angepasst wurden. Im Norden wurde der Raum moderat bis an die
Grenze des Auheimer Tals erweitert. Im Stiden erfolgte die Abgrenzung bis zur L405.

Charakteristik und Nutzung:

Der durch Reb- und Ackerflachen gepragte Raum befindet sich auf einer leicht gewellten Hochebene. Im
Norden markiert ein Waldgebiet den Ubergangsbereich zwischen Hochebene und dem markanten Nord-
hang zum Wiesbachtal. Baumreihen strukturieren die ansonsten offenen landwirtschaftlichen Flachen. Die
insgesamt 17 Windenergieanlagen im Gebiet bedeuten eine erhebliche Vorbelastung.

Landschaftsraume gemaf LANIS:
A 227.417 Bolander Randhéhen 1 Agrarlandschaft
A 227.4007 Inneres Alzeyer Hugelland 7 Agrarlandschaft

Umweltbelange in Einzelprifung

Schutzgut Merkmal/ Bestand Prognose/ Konflikt

Flora/ Fauna/ biologi- Keine Betroffenheit von Naturschutzgebieten oder Biotope und Lebensrdume vo-

sche Vielfalt pauschal geschiitzten Biotopen raussichtlich im Rahmen der
Biotopkompl ex Awal d s .-dwAnlagenplanung zu bertick-
6214-0033-2009). sichtigen.
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Schwerpunktraume zum Schutz windenergiesensib-
ler Arten15 sind von der Planung nicht betroffen.

Aussagen zu weiteren méglichen Betroffenheiten von
Artenschutzbelangen s.u. (vgl. Kap. 3.3.2)

Die bestehenden Anlagen las-
sen eine grundsétzliche Ver-
traglichkeit erwarten, daher
kein wesentlicher Konflikt mit
windenergiesensiblen Arten
erkennbar. Mdgliche Betrof-
fenheiten sog. weiterer pla-
nungsrelevanter Arten sind
voraussichtlich durch geeig-
nete Mahahmen zu vermei-
den oder zu minimieren.

Vorkommende Vogelarten!1® siehe Kapitel 3.3.2:

Baumpieper (Anthus trivialis)

Geringer Konflikt

(in RLP mittelhaufig, sehr ge-
ringes Kollisionsrisiko)

Bluthénfling (Linaria cannabina)

Geringer Konflikt
(in RLP héaufig, sehr geringes
Kollisionsrisiko)

Feldlerche (Alauda arvensis)

Geringer Konflikt

(in RLP héaufig, mittleres Kolli-
sionsrisiko)

Mausebussard (Buteo buteo)

Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelhaufig, sehr ho-
hes Kollisionsrisiko)

Star (Sturnus vulgaris)

Geringer Konflikt

(in RLP haufig, geringes Kolli-
sionsrisiko)

Steinschmatzer (Oenanthe oenanthe)

Mittlerer Konflikt

(in RLP selten, Bestandsab-
nahme Uber 50 % (Trend 27
Jahre), sehr geringes Kollisi-
onsrisiko)

Turmfalke (Falco tinnunculus)

Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelh&ufig, sehr ho-
hes Kollisionsrisiko)

Feldhamsterpotenzial''” (Stand 2017)

Stufe 3

Hoher Konflikt

Natura -2000-Gebiete

Das Gebiet liegt innerhalb des 5 km Prifradius des
Vogelschutzgebiets AAc ker pl at eau z
heimund Fl ombornf. VBGn Rah

Vorprufung konnte kein Konflikt festgestellt werden.
118

Kein FFH-Gebiet im relevanten Priifabstand v.
1000m.

Kein Konflikt ersichtlich

Boden

Uberwiegend ebene Flache, kein Rutschgebiet kar-
tiert

Keine relevanten zusatzlichen
Eingriffe in das Bodengeflge

115 yvgl. Fachbeitrag Artenschutz fir die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz, Landesamt fir
Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 2023 i.V.m. Geodaten von Schwerpunktrdumen

116 Ornitho 2019 1 2024 (gelieferte Datensatze)

117 Plan b GbR, Stand 06.12.2017

118 Natura-2000-Vorpriifung fiir die Vogelschutzgebiete Héllenbrand, Nahetal, Mittelrheintal, Selztal zwischen
Hahnheim und Ingelheim, Baumholder, Ober-Hilbesheimer Plateau, Ackerplateau zwischen Ilbesheim und
Flomborn, Klarteiche Offstein, erstellt durch: WSW & Partner i.A. Planungsgemeinschaft Rheinhessen

Nahe, Oktober 2024
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erforderlich-> kein Konflikt er-
sichtlich
Wasser Keine Betroffenheit von Oberflachengewassern Kein Konflikt
Keine Betroffenheit von WSG
Landschaft Anteilig Landschaft ss c huZusatzliche Anlagen greifenin
(LSG-7331-010) im Norden einen deutlich vorbelasteten
Gut einsehbare Offenlandschatft, erhebliche Vorbe- | Raum ein -> geringer-Konflikt
lastungen durch bestehende WEA trotz Lage in einem Land-
schaftsschutzgebiet

Fazit/ Begrindung:

Die Flache ist bereits zu weiten Teilen als Vorranggebiet dargestellt, es bestehen bereits Anlagen innerhalb
des Raumes. Die Erweiterung ist vergleichsweise moderat und ermdéglicht nur wenige zusatzliche Anlagen
in einem vorbelasteten und konfliktarmen Raum. Eine relevante Zunahme der Belastung firr das Land-
schaftsschutzgebiet sowie weitere Schutzgebiete im Umfeld ist nicht zu erwarten, da die Flachenerweite-
rung nur wenig Raum fiir zusatzliche Anlagen bietet.

Auf der Basis der vorliegenden Daten liegt fiir den Feldhamster ein hoher Konflikt vor, zudem ist fir die Ar-
ten der Avifauna ein mittlerer Konflikt erkennbar, es werden entsprechende Priifungen auf nachgelagerter
Ebene erforderlich. Das Gebiet liegt innerhalb des 5 km Priifradius des Vogelschutzgebiets AAc k er p |
zwischen llbesheimund F 1 o mbor n fi . | nSR\boipnifeng kodnee ikein Konflikt festgestellt wer-
den.
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3.5.2.18 Potenzialflache 17 (Gau -Odernheim)

}cﬁolsheim /Bc(tolsheim
Dolgesheim

Dolgesheim

Hillesheim

Hillesheim

Gau-Odernheim ‘Gau-Odernheim

{ &

Frettenheim ?"‘zj?'iette'hheim

Fra

Ditte{sheim-HeRloch Ditte{sheim-HeRloch

Kenndaten

Verbandsgemeinde: Alzey-Land Gemeinde: Gau-Obernheim

Hoéhe 0. NN: ca. 143 mi 174 m Grole: rd. 140 ha

Windhoffigkeit (m/Sek.,140 m 4. Grund): & rd. 6,1 Planerische/ sonstige Gegebenheiten:

m/Sek., maximal 6,2 m/Sek. Vorranggebiet Landwirtschaft, Vorbehaltsgebiet Frei-

zeit, Erholung und Landschaftsbild, im Norden antei-
lig Landschaftsschuf/20@¢eb
003)

Art der MalBnahme: Ausweisung neuer Windflachen
Konfliktdichte 07 1: ant ei | i g L andsSelhtaf t(siZ®W@003) zgebi et A

Beschreibung

Herleitung/ Abgrenzung:

Die Flachenabgrenzung orientiert sich im Wesentlichen an den Abgrenzungen von Ausschlussrdumen und
im Osten an der Verwaltungsgrenze des Landkreises Alzey-Worms. Die Teilflachen orientieren sich weitge-
hend am bestehendem lokalen Wegenetz und den FlieRgewéssernASeegr abenf und AH:

Charakteristik und Nutzung:

Das weitgehend ackerbaulich genutzte Gebiet, mit vereinzlten Gehdlzstrukturen, befindet sich westlich des
Landschaftschutzgebiets Selztal und ist schwach bis mafRig nach Sudwesten geneigt. Die im Stden und
Norden der Teilfachen angrenzenden Graben pragen den Raum deutlich. Im ndheren Umfeld des Gebiets
befinden sich keine weiteren Windenergeianlagen.

Landschaftsraume gemaf LANIS:
A 227.2171 Mittleres Selzubecken i Agrarlandschaft

Umweltbelange in Einzelprifung

Schutzgut Merkmal/ Bestand Prognose/ Konflikt
Flora/ Fauna/ biologi- Keine Betroffenheit von Naturschutzgebieten, Bio- Kein Konflikt
sche Vielfalt topkomplexen oder pauschal geschutzten Biotopen.
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Schwerpunktraume zum Schutz windenergiesensib-
ler Arten?® sind von der Planung nicht betroffen.

Aussagen zu weiteren méglichen Betroffenheiten von

Artenschutzbelangen s.u. (vgl. Kap. 3.3.2)

Vorkommende Vogelarten'?° siehe Kapitel 3.3.212!

Feldhamsterpotenzial'?? (Stand 2017)

Stufe 3

Hoher Konflikt

Natura -2000-Gebiete

Keine Natura-2000-Gebiete innerhalb der Flache
oder im funktionalen Umfeld

Kein Konflikt

Boden MaRig geneigte Flachen, teilweise von Archivboden | Keine relevanten zusatzlichen
Uberlagert Eingriffe in das Bodengeflige
erforderlich-> kein Konflikt er-
sichtlich
Wasser Keine Betroffenheit von Oberflichengewéssern Kein Konflikt
Keine Betroffenheit von WSG
Landschaft Sehr geringe AnteileL and s c haf t s sSelk-(Die Planung greift in einen
tai ( Z3EGO003) im Norden deutlich einsehbaren und von
Gut einsehbare Agrarlandschaft, geringe Vorbelas- | Anlagenstandorten bislang un-
tungen durch Verkehrsstrassen belasteten Raum im Umfeld
eines Landschaftsschutzge-
bietes ein-> mittlererKonflikt
Hinweis Die Rhein-Main-Rohrtransportgesellschaft weist da- | Hinweis fir die nachgelager-

rauf hin, dass bevor Vorhabenstandorte auf nachge-
lagerten Planungsebenen konkretisiert oder geneh-
migt werden, ist eine friihzeitige Abstimmung mit
dem jeweils zustandigen Leitungstrager, bei Rohr-
fernleitungen zusatzlich mit der nach § 6 RohrFLtgV
zustandigen Prufstelle, durchzufiihren, um objekt-
spezifische Schutzabstéande, baubetriebliche Aufla-
gen und Monitoringerfordernisse festzulegen und
die Belange kritischer Infrastrukturen verlasslich zu
berlcksichtigen.

ten Planungsebenen -> Nach-
untersuchung erforderlich

Fazit/ Begriindung:

Die Flache weist i soweit auf der Ebene ersichtlich i potentiell Konflikte mit dem Schutzgut Landschaft so-
wie potentielle Artenschutzkonflikte auf. Es handelt sich um eine Neudarstellung in einem konfliktarmen
Raum, Anlagen bestehen an dieser Stelle sowie im nédheren Umfeld noch nicht. Somit kann von einer
grundsétzlich erhéhten Konflikttréachtigkeit fiir das Landschaftsbild ausgegangen werden, da in einen bisher
noch nicht vorbelasteten Raum eingegriffen wird. Bei der Beurteilung ist jedoch auch die besondere Bedeu-
tung der Anlagen fur den Klimaschutz und die Energiesicherheit zu beriicksichtigen..

Auf der Basis der vorliegenden Daten liegt fir den Feldhamster ein hoher Konflikt vor, fur die Arten der
Avifauna ist Konflikt erkennbar. Der Hinweis der Rhein-Main-Rohrtransportgesellschatft ist im nachgelager-

ten Verfahren zu bertcksichtigen.

119 ygl. Fachbeitrag Artenschutz fur die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz, Landesamt fir
Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 2023 i.V.m. Geodaten von Schwerpunktrdumen
120 Ornitho 2019 7 2024 (gelieferte Datenséatze)

121 perzeit liegen die Daten seitens Ornitho noch nicht vor (werden nachgetragen)
122 pPlan b GbR, Stand 06.12.2017
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3.5.2.19 Potenzialflache 18 (Biebelnheim/ Gabsheim/ Spiesheim )

Gabsheim

Spiesheim Bechtolgheim

Biebelnheim

Gau-Odern

Biebelnheim

Gau-Odern

Kenndaten

Verbandsgemeinde: Alzey-Land, Worrstadt

Gemeinde: Biebelnheim, Gabsheim, Spiesheim

Hohe 0. NN:ca. 189 m171 217 m

GroRRe: rd. 152 ha

Windhoffigkeit (m/Sek.,140 m 0. Grund): & rd. 6,3

Planerische/ sonstige Gegebenheiten:

m/Sek., maximal 6,3 m/Sek. 9 WEA in Sonderbauflachen Wind (FNP),
Vorranggebiet Landwirtschaft

Art der MaRnahme: Ubernahme und Erweiterung von Windflachen (FNP, Vorranggebiet)

Konfliktdichte 0: /
Beschreibung

Herleitung/ Abgrenzung

Die Flache basiert auf vorhandenen Windflachen (Vorranggebiet, FNP), welche im Wesentlichen an die Ab-
grenzungen von Ausschlussraumen angepasst wurden. Eine umfangreichere Ausdehnung erfolgte nicht,
um die bereits vorhandenen Belastungen fir die umliegenden Orte nicht weiter zu erhéhen.

Charakteristik und Nutzung:
Weitgehend ebenes, durch Acker- und Rebflachen geprégtes Gebiet ohne relevante strukturbildende Ele-
mente. Die bereits bestehenden Windenergieanlagen bedeuten eine deutliche Vorbelastung.

Landschaftsraume gemaf LANIS:
A 227.107 Westplateau i Agrarlandschaft
A 227.07 Mittleres Selzbecken i Agrarlandschaft

Umweltbelange in Einzelprifung

Schutzgut Merkmal/ Bestand Prognose/ Konflikt
Flora/ Fauna/ biologi- Keine Betroffenheit von Naturschutzgebieten oder | Auf der Basis der vorhande-
sche Vielfalt pauschal geschiitzten Biotopen nen Daten kein wesentlicher

Konflikt mit windenergiesen-
siblen Arten erkennbar bzw.
keine abschlieRende Aussage
maoglich. Mdgliche Betroffen-
heiten sog. weiterer planungs-

Schwerpunktraume zum Schutz windenergiesensib-
ler Arten?3 sind von der Planung nicht betroffen.
Aussagen zu weiteren mdglichen Betroffenheiten
von Artenschutzbelangen s.u. (vgl. Kap. 3.3.2)

123 vgl. Fachbeitrag Artenschutz fir die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz, Landesamt fur
Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 2023 i.V.m. Geodaten von Schwerpunktrdumen
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relevanter Arten sind voraus-
sichtlich durch geeignete
Mafnahmen zu vermeiden
oder zu minimieren.

Vorkommende Vogelarten!?* siehe Kapitel 3.3.2:

Grauammer (Emberiza calandra)

Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelhaufig, hohes
Kollisionsrisiko)

Feldhamsterpotenzial'?® (Stand 2017)

Stufe 3

Hoher Konflikt

Natura -2000-Gebiete

Keine Natura-2000-Gebiete innerhalb der Flache
oder im naheren Umfeld

Kein Konflikt

Boden Weitgehend ebenes Gelande, keine Rutschhange Keine relevanten zusatzlichen
kartiert Eingriffe in das Bodengeflge
erforderlich-> kein Konflikt er-
sichtlich
Wasser Keine Betroffenheit von Oberflachengewéassern Kein Konflikt
Keine Betroffenheit von WSG
Landschaft Offene, deutlich einsehbare Agrar- und Rebland- Zusatzliche Anlagen greifen in

schaft, erhebliche Vorbelastungen durch vorhan-
dene Anlagen und Verkehrstrassen

einen deutlich vorbelasteten
Raum ein -> geringer-Konflikt

Fazit/ Begrindung:

Die Flache ist bereits zu weiten Teilen als Sondergebiet in den relevanten FNPs enthalten, es bestehen be-
reits zahlreiche Anlagen innerhalb des Raumes. Auf der Basis der vorliegenden Daten liegt fur den Feld-
hamster ein hoher Konflikt vor, zudem ist fur die Grauammer ein mittlerer Konflikt erkennbar, es werden

nachgelagert entsprechende Priifungen erforderlich.

124 Ornitho 2019 7 2024 (gelieferte Datenséatze)
125 Plan b GbR, Stand 06.12.2017
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3.5.2.20 Potenzialflache
Worrstadt)

19 (Gabsheim/

Schornsheim/ Spiesheim/ Udenheim/

endersheim

Saulhein Udenheim

Worrstadt

Saulheim

Udenheim

Kenndaten

Verbandsgemeinde: Worrstadt

Gemeinde: Gabsheim, Saulheim, Schornsheim,
Spiesheim, Udenheim, Worrstadt

Hohe (. NN: ca. 184 m7T 258 m

GroRRe: rd. 449 ha

Windhoffigkeit (m/Sek.,140 m 4. Grund): @ rd. 6,3

Planerische/ sonstige Gegebenheiten:

m/Sek., maximal 6,4 m/Sek. 19 WEA in Sonderbauflachen Wind (FNP), groRten-
teils Vorranggebiet Wind,

Vorranggebiet Landwirtschaft

Art der MaRnahme: Ubernahme und Erweiterung von Windflachen (FNP, Vorranggebiet)

Konfliktdichte 0O: /

Beschreibung

Herleitung/ Abgrenzung:

Die Flache basiert auf vorhandenen Windflachen (Vorranggebiet, FNP), welche im Wesentlichen an die Ab-
grenzungen von Ausschlussraumen angepasst wurden. Eine umfangreichere Ausdehnung erfolgte nicht,
um die bereits vorhandenen Belastungen fur die umliegenden Orte nicht weiter zu erhéhen.

Charakteristik und Nutzung:

Das weitgehend schwach gewellte Gebiet aus zwei Teilflachen wird in Nord-Suid-Richtung durch die A63
gequert und ackerbaulich bzw. als Rebflache genutzt. Strukturbildend wirken Baume entlang der Stral3en
und Wirtschaftswege sowie der im Nordosten den Raum querende Goldbach mit seiner ufertypischen Vege-
tation. Die bereits bestehenden Windanlagen, die Autobahn sowie gewerbliche Bauflachen bedeuten signifi-
kante akustische und visuelle Vorbelastungen.

Landschaftsraume gemaf LANIS:
A 227.107 Westplateau i Agrarlandschaft

Umweltbelange in Einzelprifung

Schutzgut Merkmal/ Bestand Prognose/ Konflikt
Flora/ Fauna/ biologi- Keine Betroffenheit von Naturschutzgebieten oder Biotope und Lebensrdume vo-
sche Vielfalt pauschal geschiitzten Biotopen raussichtlich im Rahmen der

Anlagenplanung zu beriick-

sichtigen.

Auf der Basis der vorhande-
nen Daten kein wesentlicher

Bi otopkomplex AHeckenkon
hei mf61{4BE51-2009) sowie Biotopkomplex
AHecken s¢idwest | i c-61149850-0
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2009) und Biotopkompl ex
We r r st a-611480030-B0K9)
Schwerpunktrdaume zum Schutz windenergiesensib-
ler Arten26 sind von der Planung nicht betroffen.

Aussagen zu weiteren mdglichen Betroffenheiten von
Artenschutzbelangen s.u. (vgl. Kap. 3.3.2)

Konflikt mit windenergiesen-
siblen Arten erkennbar. Mogli-
che Betroffenheiten sog. wei-
terer planungsrelevanter Arten
sind voraussichtlich durch ge-
eignete MafRnahmen zu ver-
meiden oder zu minimieren.

Vorkommende Vogelarten!?” siehe Kapitel 3.3.2: 128

Grauammer (Emberiza calandra)

Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelhaufig, hohes
Kollisionsrisiko)

Kranich (Grus grus)

Mittlerer Konflikt

(windenergiesensibel nach
LAG VSW, mittleres Kollisi-
onsrisiko)

Rotmilan (Milvus milvus)

Hoher Konflikt

(gemanR § 45b BNatSchG
i.V.m. Anlage 1 BNatSchG)

Star (Sturnus vulgaris)

Geringer Konflikt

(in RLP haufig, geringes Kolli-
sionsrisiko)

Feldhamsterpotenzial'?® (Stand 2017)

Stufe 3

Hoher Konflikt

Natura -2000-Gebiete

Keine Natura-2000-Gebiete innerhalb der Flache.
Das Gebiet liegt innerhalb des 5 km Prifradius der
Vogelschutzgebiete /Selztal zwischen Hahnheim
und Ingelheimfiund AOber-Hilbersheimer Plateaufi
Im Rahmen der VSG-Vorprifung konnte kein Kon-
flikt festgestellt werden.130

Kein FFH-Gebiet im relevanten Priifabstand v.
1000m.

Kein Konflikt ersichtlich

Boden Weitgehend ebenes/ gering geneigtes Gelande, an- | Keine relevanten zusatzlichen
teilig Archivboden (kultur- u. naturhistorisch bedeut- | Eingriffe in das Bodengefiige
same Bdden), keine Rutschhénge kartiert erforderlich, die bereits vor-

handenen Anlagen lassen
eine Vertraglichkeit mit den
Archivbdden erwarten-> gerin-
ger Konflikt

Wasser FIlieCgew2sser AGol db ac h fiKonflikte kénnen voraussicht-
verlaufen innerhalb des Gebietes lich auf Ebene der Anlagen-
Keine Betroffenheit von WSG planung betrachtet/ minimiert

werden

Landschaft Offene, deutlich einsehbare Agrar- und Rebland- Zusatzliche Anlagen greifen in

schaft, erhebliche Vorbelastungen durch vorhan-
dene WEA, die A63 sowie Gewerbegebiete im Um-
feld.

einen deutlich vorbelasteten
Raum ein -> geringer-Konflikt

126 vgl. Fachbeitrag Artenschutz fir die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz, Landesamt fir
Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 2023 i.V.m. Geodaten von Schwerpunktrdumen

127 Ornitho 2019 1 2024 (gelieferte Datensatze)

128 E5 wird derzeit noch gepriift, ob vertiefende Betrachtungen sonstiger Arten erforderlich sind

129 Plan b GbR, Stand 06.12.2017

130 Natura-2000-Vorpriifung fiir die Vogelschutzgebiete Héllenbrand, Nahetal, Mittelrheintal, Selztal zwischen
Hahnheim und Ingelheim, Baumholder, Ober-Hilbesheimer Plateau, Ackerplateau zwischen Ilbesheim und
Flomborn, Klarteiche Offstein, erstellt durch: WSW & Partner i.A. Planungsgemeinschaft Rheinhessen
Nahe, Oktober 2024
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Hinweis e A Das Landesamt fir Geologie Rheinland-Pfalz

(LGB) weist daruf hin, dass die Flache teilweise
von den auf Eisen und Mangan verliehenen, auf-
rechterhaltenen Bergwerksfeldern "Eisenberg I,
"Eisenberg U", "Eisenberg ul", "Marianne I", "Ma-
rianne V", "Garibaldi I", "Margareta", "Laura I"
und "Laura 0" Uberdeckt wird.

Die Rhein-Main-Rohrtransportgesellschaft weist
darauf hin, dass bevor Vorhabenstandorte auf
nachgelagerten Planungsebenen konkretisiert
oder genehmigt werden, ist eine friihzeitige Ab-
stimmung mit dem jeweils zusténdigen Leitungs-
trager, bei Rohrfernleitungen zusétzlich mit der
nach § 6 RohrFLtgV zustandigen Prifstelle,
durchzufiihren, um objektspezifische Schutzab-
stande, baubetriebliche Auflagen und Monitorin-
gerfordernisse festzulegen und die Belange kriti-
scher Infrastrukturen verlasslich zu berticksichti-
gen.

Hinweise fiir die nachgelager-
ten Planungsebenen -> Nach-
untersuchungen erforderlich

Fazit/ Begrundung:

Die Flache ist bereits zu weiten Teilen als Sondergebiet in den relevanten FNPs enthalten, es bestehen be-
reits Anlagen innerhalb des Raumes, zudem resultieren aus der querenden Autobahntrasse sowie dem an-
grenzenden Gewerbegebiet weitere Vorbelastungen. Auf der Basis der vorliegenden Daten liegt fur den
Feldhamster und fir Arten der Avifauna ein hoher Konflikt vor. Das Gebiet liegt innerhalb des 5 km Prifra-
dius der Vogelschutzgebiete Selztal zwischen Hahnheim und Ingelheimii
im Rahmen der VSG-Vorprifung konnte kein Konflikt festgestellt werden. Den Hinweisen des Landesamtes
fir Geologie (LGB) sowie der Rhein-Main-Transportgesellschatft ist auf den nachgelagerten Planungsebe-
nen nachzugehen und zu untersuchen.

un d -Hiberbheimer-P | at e
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3.5.2.21 Potenzialflache 20 (Flonheim/ Eckelsheim/ Gau -Bickelheim/ Gumbsheim/
Wollstein/ Wallertheim)

Bad&nheim Bad&nheim

Wollstein

Wollstein

Armsheim Armsheim

S4E 9P

lonheim

“Flonheim

) Bornheim Bornheim
Wendelsheim
Kenndaten
Verbandsgemeinde: Alzey-Land, Wdllstein, Gemeinde: Flonheim, Eckelsheim, Gau-Bickelheim,
Worrstadt Gumbsheim, Wollstein, Wallertheim
Hohe 0. NN: ca. 137 mi 203 m Grole: rd. 745 ha
Windhoffigkeit (m/Sek.,140 m 4. Grund): g rd. 6,1 Planerische/ sonstige Gegebenheiten:
m/Sek., maximal 6,4 m/Sek. 23 WEA, 14 in Sonderbauflachen Wind (FNP) 9 au-

Rerhalb, groitenteils Vorranggebiet Wind,

Vorranggebiet Landwirtschaft. Innerhalb der Flache
befindet sich ein Modellflugplatz.

Art der MaRnahme: Ubernahme und Erweiterung von Windflachen (FNP, Vorranggebiet)

Konfliktdichte O: /

Beschreibung

Herleitung/ Abgrenzung:

Die Flache basiert auf vorhandenen Windflachen (Vorranggebiet, FNP). Der Bestand wurde im Westen
und Norden weitgehend an die Grenzen der Ausschlussflachen angepasst, im Nordwesten wurde zum
Schutz der JVA Rohrbach ein Abstand von 900 m angelegt. Zusatzlich erfolgte eine moderate Erweiterung
der Flache nach Siidosten, um eine bessere Auslastung des bereits vorbelasteten und konfliktarmen Rau-
mes zu ermdglichen.

Charakteristik und Nutzung:

Das durch Acker und Weinbau gepragte Gebiet ist weitgehend eben, weshalb sich die Hohenrlicken von
Streitberg, Gosenberg und Kisselberg deutlich von ihrem Umfeld abheben. Strukturbildend wirken Baum-
reihen und schmale Feldgehdlze, welche u.a. den Rohrbach sdumen oder die Hangkanten der Riicken
markieren.

Dahingegen verlauft im nordlichen Bereich des Plangebiets eine oberirdische Hochspannungsleitung.

Die bereits bestehenden WEA sowie eine Hochspannungstrasse bedeuten eine deutliche Vorbelastung
innerhalb des offenen, deutlich einsehbaren Raumes.

Landschaftsraume gemaf LANIS:
A 227.07 Wodllsteiner Hugelland i Agrarlandschaft
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Umweltbelange in Einzelprifung

Schutzgut Merkmal/ Bestand Prognose/ Konflikt
Flora/ Fauna/ biologi- | Keine Betroffenheit von Naturschutzgebieten oder Biotope und Lebensraume
sche Vielfalt pauschal geschiitzten Biotopen sind voraussichtlich im Rah-

Bi otopkompl ex AHec k-@l14am
0015-2009); Biotopkompl ex
me | A-61180093-2009) ; Bi ot opkd
hel z n°rdl i c h61100720@9) Bind
topkompl ex AHecBeokebkHbei
6114-0043-2009) ; Biotopkompl e
n°rdlich Flonhei mfa; Bi ot
Kuhhi mmeGli-0J1®B2009); Biotopkomplex
ADunzel bach und Rohrba-ch
6113-0007-2009)

SchwerpunktrAume zum Schutz windenergiesensib-
ler Arten®®! sind von der Planung nicht betroffen.

Aussagen zu weiteren moglichen Betroffenheiten von
Artenschutzbelangen s.u. (vgl. Kap. 3.3.2)

men der Anlagenplanung zu
berlcksichtigen

Auf der Basis der vorhande-
nen Daten kein wesentlicher
Konflikt mit windenergiesen-
siblen Arten erkennbar. Mdg-
liche Betroffenheiten sog.
weiterer planungsrelevanter
Arten sind voraussichtlich
durch geeignete MalRnah-
men zu vermeiden oder zu
minimieren.

Vorkommende Vogelarten!?®? siehe Kapitel 3.3.2:

Feldlerche (Alauda arvensis)

Geringer Konflikt

(in RLP haufig, mittleres Kol-
lisionsrisiko)

Kranich (Grus grus)

Mittlerer Konflikt

(windenergiesensibel nach
LAG VSW, mittleres Kollisi-
onsrisiko)

Mausebussard (Buteo buteo)

Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelhaufig, sehr
hohes Kollisionsrisiko)

Feldhamsterpotenzial'3® (Stand 2017)

Stufe 3

Hoher Konflikt

Natura -2000-Gebiete

Keine Natura-2000-Gebiete innerhalb der Flache
oder im naheren Umfeld

Kein Konflikt

Boden Weitgehend ebenes Gelande mit einzelnen Hohen- | potenziell zuséatzliche Ein-
ricken, anteilig Archivboden (kultur- u. naturhisto- griffe in das Bodengefiige er-
risch bedeutsame Bdden), sechs vermutete Rutsch- | forderlich, die bereits vor-
hange kartiert handenen Anlagen lassen

eine Vertraglichkeit mit den
Archivbdden erwarten-> mitt-
lerer Konflikt

Wasser Der ARohrbachfi quert da s|Konflikte konnen voraus-
Keine Betroffenheit von WSG sichtlich auf Ebene der Anla-

genplanung betrachtet/ mini-
miert werden

Landschaft Offene, deutlich einsehbare Agrar- und Rebland- Zusétzliche Anlagen greifen

schaft, erhebliche Vorbelastungen durch vorhan-
dene WEA und Hochspannungsleitung

in einen deutlich vorbelaste-
ten Raum ein -> geringer-
Konflikt

131 vgl. Fachbeitrag Artenschutz fiir die Planung von Windenergiegebieten in Rheinland-Pfalz, Landesamt flr

Umwelt Rheinland-Pfalz, Mainz 2023 i.V.m. Geodaten von Schwerpunktrdumen
132 Ornitho 2019 7 2024 (gelieferte Datenséatze)
133 Plan b GbR, Stand 06.12.2017
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Fazit/ Begriindung:

Die Flache ist bereits zu weiten Teilen als Vorranggebiet dargestellt, es bestehen bereits zahlreiche Anla-
gen innerhalb des Raumes. Die Erweiterung ist vergleichsweise moderat und erméglicht die Konzentration
einiger weiterer Anlagen in einem vorbelasteten und konfliktarmen Raum. Auf der Basis der vorliegenden
Daten liegt fur den Feldhamster ein hoher Konflikt vor, zudem ist fur die Arten der Avifauna ein mittlerer
Konflikt erkennbar. Es werden entsprechende Priifungen auf nachgelagerter Ebene erforderlich. Auf den
Abstimmungsbedarf mit dem im Gebiet befindlichen Modellflugplatz wird hingewiesen.
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3.5.2.22 Potenzialflache 25 (Langenlonsheim/ Guldental )

Waldlaube

Sheim Laubenh\eiq-\ WaldlauberSheim Laubenh\biq-\

Windesheim

ndesheim

Guldental Guldental

Kenndaten

Verbandsgemeinde: Langenlonsheim-Stromberg Gemeinde: Guldental, Langenlonsheim

Hohe 0. NN: ca. 196 mi 281 m Grof3e: rd. 92 ha

Windhoffigkeit (m/Sek.,140 m 0. Grund): @ rd. 6,1 | Planerische/ sonstige Gegebenheiten:

m/Sek., maximal 6,4 m/Sek. Vorranggebiet Wald, Regionaler Griinzug, Vorrang-

gebiet Landwirtschaft, Vorranggebiet Grundwasser-
schutzi Vorranggebiet Windenergie

Art der Mal3Bnahme: Ergénzung /Verlagerung bzw. Neuausweisung von Windflachen (FNP, Vorranggebiet)

Konfliktdichte 07 2: anteilig Uberlagernd Vorranggebiet Wald und Vorranggebiet Regionaler Griinzug
Anteilig Waldflachen mit sehr hohem Habitatpotential fur Fledermauskolonien

Beschreibung

Herleitung/ Abgrenzung:

Die Flache orientiert sich im Wesentlichen an den Abgrenzungen von Ausschlussraumen. Sie wurde trotz
des Konfliktes anteilig mit dem Vorranggebiet Wald gewéhlt, da Wald an sich kein Ausschlussgrund mehr
ist und an dieser Stelle nur wenige andere Konfliktfaktoren zu erwarten sind. Nicht bei der Auswahl beur-
teilt werden konnten allerdings mdgliche Konflikte mit dem Artenschutz.

Charakteristik und Nutzung:

Das Gebiet ist im Norden anteilig bewaldet (gem. Waldfunktionskartierung anteilig Erholungswald, lokal.
Klimaschutzwald, anteilig Sichtschutzwald), wahrend die sidliche Hélfte des Gebietes grof3tenteils land-
wirtschaftlich genutzt wird (Ackerbau, Rebflachen). Topografisch befindet sich der Raum auf einem mode-
rat bewegten Hohenriicken zwischen den breiten TalrGumen des Guldenbaches im Siiden und des Hah-
nenbaches im Norden. Im Westen schlie3t der Raum das Gelénde einer ehemaligen Deponie ein.

Die topographische Exposition bedeutet eine erhdhte Einsehbarkeit im Umfeld, im Nahbereich ist die visu-
elle Wirkung durch die Sichtverschattung der Vegetation deutlich herabgesetzt. Bislang bestehen im Um-
feld keine WEA und damit keine entsprechenden Vorbelastungen.

Landschaftsraume gemaf LANIS:
A 228.017 AuReres Kreuznacher Losshiigelland i Offenlandbetonte Mosaiklandschaft
A 228.007 Inneres Kreuznacher Losshiigelland i Weinbaulandschaften der Ebene und des Hiigel-
landes
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Umweltbelange in Einzelprifung

Keine Betroffenheit von pauschal geschitzten Bioto-
pen, ca. 125 m °stlich N
mannsgal g ermnon-217)MShdglicher Konflikt
Kleinraumig sind waldstrukturierte Habitatpotentiale
fur Kolonien der Bechsteinfledermaus gekennzeich-
net. 134

Aussagen zu weiteren moglichen Betroffenheiten
von Artenschutzbelangen s.u. (vgl. Kap. 3.3.2)

Schutzgut Merkmal/ Bestand Prognose/ Konflikt
Flora/ Fauna/ biologi- | Geringer Teil im Norden des Gebietes bewaldet. Wald ist grundsatzlich ein
sche Vielfalt wertvoller Lebensraum, in

den fir die Herstellung der
Anlagenstandorte -wenn
auch nur eher kleinflachig-
eingegriffen wirde. Die Be-
troffenheit windkraftsensibler
Arten ist hier nicht auszu-
schlieRBen (Vogel, Fleder-
mause).

In den Bereichen potentieller
Fledermaushabitate sind vo-
rauss. vertiefende Untersu-
chungen sowie ggf. Aus-
gleichs- und Minimierungs-
mafRnahmen auf Ebene der
Anlagenplanung vorzuse-
hen. Es ist in den Waldge-
bieten von einem mindes-
tens mittleren Konflikt auszu-
gehen. Mogliche Betroffen-
heiten sog. weiterer pla-
nungsrelevanter Arten sind
voraussichtlich durch geeig-
nete MalRnahmen zu vermei-
den oder zu minimieren.

Vorkommende Vogelarten!3® siehe Kapitel 3.3.2:

Bluthénfling (Linaria cannabina)

Geringer Konflikt
(in RLP haufig, sehr gerin-
ges Kollisionsrisiko)

Heidelerche (Lullula arborea)

Mittlerer Konflikt

(in RLP selten, geringes Kol-
lisionsrisiko)

Mausebussard (Buteo buteo)

Mittlerer Konflikt

(in RLP mittelhaufig, sehr
hohes Kollisionsrisiko)

Star (Sturnus vulgaris)

Geringer Konflikt
(in RLP héaufig, geringes Kol-
lisionsrisiko)

Feldhamsterpotenzial'3® (Stand 2017)

Keine Verbreitung

Kein Konflikt

134 vgl. Geodaten von Schwerpunktraumen zum Schutz windenergiesensibler Arten, Landesamt fiir Um-
welt Rheinland-Pfalz, Mainz 2023

135 Ornitho 2019 7 2024 (gelieferte Datenséatze)

136 Plan b GbR, Stand 06.12.2017
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Natura -2000-Gebiete

Keine Natura-2000-Gebiete innerhalb der Flache.

Das Gebiet liegt innerhalb des 5 km Prifradius des
Vogel schut NMapetaliisowi¢ iensrhak des 1
km Priifradius des FFH-Ge bi et es ANa h ¢
SimmertalundBa d Kr e ulmRahmdniier Na-
tura 2000-Vorprifungen konnte kein Konflikt festge-
stellt werden. 137,138

Kein Konflikt ersichtlich

Boden Hochebene mit steilen Hangen in Richtung, Norden, | Potenziell zusétzliche Ein-
Westen und Suden, im Westen eben; keine Rutsch- | griffe in das Bodengeflge er-
hange kartiert forderlich -> geringer- mittle-

rer Konflikt

Wasser Keine Oberflachengewasser Konflikte kénnen voraus-
Betroffenheit Trinkwasserschutzgebiet Zone IlI sichtlich auf Ebene der Anla-
(Rechtsverordung und abgegrenzt) genplanung betrachtet/ mini-

miert werden

Landschaft Im Suden angrenzend landesweit bedeutsame histo- | Anlagen greifen in einen
ri sche Kulturlandschaf't nicht vorbelasteten Raum
Bedingt einsehbare Mosaiklandschaft, keine Vorbe- | €in -> hoher Konflikt
lastungen

Hinweis Das Landesamt fir Geologie Rheinland-Pfalz (LGB) | Hinweis fiir die nachgelager-

weist daruf hin, dass die Flache teilweise von dem
auf Eisen und Mangan verliehenen, aufrechterhalte-

nen Bergwerksfeld "Kons. Leocadia” Gberdeckt wird.

ten Planungsebenen ->
Nachuntersuchung erforder-
lich

Fazit/ Begriindung:
Die anteilig dicht bewaldete Flache im Norden des Gebiets weist mit einiger Wahrscheinlichkeiti soweit

auf der Ebene ersichtlich i Konflikte mit dem Natur- und Artenschutz und dem Schutzgut Landschaft auf.

Sie eignet sich fur die Windenergiegewinnung aufgrund der naturraumlichen Gegebenheiten (Windhoffig-
keit) und der im regionalen Vergleich begrenzten Konfliktdichte.

Es handelt sich um die Ubernahme und Ergéanzung einer bestehenden Flache, die Erganzung ersetzt par-
tiell nicht mehr ibernommene Flachenanteile des Bestandes. Anlagen bestehen an dieser Stelle sowie im
naheren Umfeld jedoch noch nicht. Somit kann von einer grundsatzlich erhéhten Konflikttrachtigkeit fur
das Landschaftsbild ausgegangen werden, da in einen bisher noch nicht vorbelasteten Raum eingegriffen
wird. Diesbezuglich ist jedoch die besondere Bedeutung der Anlagen fiir den Klimaschutz und die Ener-
giesicherheit zu bertcksichtigen.

Artenschutzkonflikte sind auf der Basis der vorliegenden Daten fur die Arten der Avifauna als mittel zu be-
werten. F¢r potenziell betroffene Zielarten des
Vorprufungen kein Konflikt. Fur die Zielarten des nahen gelegenen FFH-Gebietes ist ebenfalls kein Kon-
flikt anzunehmen.

Insgesamt sollten die Eingriffe in das Waldgebiet so weit wie mdglich minimiert werden.

Weitere Konflikte innerhalb der Flache sind regionalplanerischer Natur (Vorranggebiet Wald, Regionaler
Gruinzug) und daher auf dieser Ebene abzuwégen.

Dem Hinweis des Landesamt fiir Geologie (LGB) ist auf den nachgelagerten Planungsebenen nachzuge-
hen.

137 Natura-2000-Vorpriifung fiir die Vogelschutzgebiete Hollenbrand, Nahetal, Mittelrheintal, Selztal zwischen
Hahnheim und Ingelheim, Baumholder, Ober-Hilbesheimer Plateau, Ackerplateau zwischen Ilbesheim und
Flomborn, Klarteiche Offstein, erstellt durch: WSW & Partner i.A. Planungsgemeinschaft Rheinhessen
Nahe, Oktober 2024

138 Natura-2000-Vorpriifung fir die FFH-Gebiete obere Nahe, Nahetal zwischen Simmertal und Bad Kreuz-
nach, Gebiet bei Bacharach-Steig, erstellt durch: WSW & Partner i.A. Planungsgemeinschaft Rheinhessen
Nahe, Oktober 2024
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3.5.2.23 Potenzialflache 26 ( Gutenberg / Windesheim )

Wallhausen

Kenndaten

Verbandsgemeinden: Langenlonsheim-Stromberg, | Gemeinde: Gutenberg, Windesheim
Rudesheim

Hohe 0. NN: ca. 232 mi 304 m Grof3e: rd. 65 ha

Windhoffigkeit (m/Sek.,140 m 0. Grund): @ rd. 6,0 | Planerische/ sonstige Gegebenheiten:

m/Sek., maximal 6,2 m/Sek. Vorranggebiet Landwirtschaft, Vorbehaltsgebiet Frei-
zeit, Erholung und Landschaftsbild, Naturpark Soon-
wald -Nahe

Art der MalRBhahme: Neuausweisung von Windflachen

Konfliktdichte 07 1: Anteilig Naturpark Soonwald -Nahe

Beschreibung

Herleitung/ Abgrenzung:

Die Flache orientiert sich im Wesentlichen an den Abgrenzungen von Ausschlussraumen und dem be-
nachbarten Wald, fur den Artenschutzkonflikte anzunehmen sind (s.u.)

Charakteristik und Nutzung:

Das durch Acker- und Rebflachen gepragte Gebiet befindet sich westlich von Windesheim und weist ein
nach Sidosten gerichtetet Gefélle auf. Die wenigen Feldgehdlze innerhalb des Gebiets wirken nur einge-
schrénkt strukturbildend. Relevante Vorbelastungen bestehen aktuell nur im Umfeld der K47, die im Suden
durch die Flache verlauft.

Landschaftsraume gemaf LANIS:
A 228.0171 AulReres Kreuznacher Lésshiigelland i Offenlandbetonte Mosaiklandschaft

Umweltbelange in Einzelprifung

Schutzgut Merkmal/ Bestand Prognose/ Konflikt

Flora/ Fauna/ biologi- | Keine Betroffenheit von Naturschutzgebieten In den Bereichen potentieller

sche Vielfalt Pauschal geschiitztes Biotop Aalk-Halbtrockenrasen | Fledermaushabitate sind vo-
am Butterberg norddstlich Wallhausenii GE-6112- rauss. vertiefende Untersu-
0063-2009) DD2 chungen sowie ggf. Aus-

Bi otopkompl ex AHal bt r oc k|9leichs-und Minimierungs-
nord°stlich Wall20n24-209%),n fi |MaBnahmen auf Ebene der
AObstweide sc¢cdwest |-60t2n W Anagenplanung vorzuse-

0232-2009)
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